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Rodno zasnovana 
ubistva žena

Komisija za ljudska prava UN imeno­
vala je Specijalnu izvestiteljku za nasilje 
pre­ma že­na­ma, uzro­ke i po­sle­di­ce na­si­
lja 1994. godine.1 Ras­hi­da Ma­njoo, tre­ća 
Specijalna izvestiteljka za nasilje prema 
že­na­ma, pod­ne­la je 2012. go­di­ne Sa­ve­tu 
za ljudska prava UN tematski izveštaj o 
rod­no za­sno­va­nim ubi­stvi­ma že­na.2 

Specijalna izvestiteljka ukazala je da je 
na glo­bal­nom ni­vou uo­čen po­rast rod­no 
za­sno­va­nih ubi­sta­va že­na, kao i da po­
sto­ji ne­do­sta­tak od­go­vor­no­sti i ne­ka­žnji­
vost za ove zlo­či­ne. Rod­no za­sno­va­na 
ubi­stva že­na su naj­ek­strem­ni­ja ma­ni­fe­
sta­ci­ja dis­kri­mi­na­ci­je že­na i to­le­ri­sa­nog 
na­si­lja pre­ma že­na­ma. Ubi­stva že­na mo­
gu da budu direktna/aktivna (ubistva 
kod ko­jih se zna po­či­ni­lac) i in­di­rekt­na/
pasivna.

Rodno zasnovana ubistva žena

Aktivna Pasivna

Ubistva koja su 
rezultat intimnog-
partnerskog nasilja

Smrt že­na usled ne­
struč­no ili ile­gal­no ura­
đe­nih abor­tu­sa­

Ubistva zbog optu­
žbi za veš­ti­ča­re­nje i 
vradž­bi­ne­

Maternalna smrtnost 
(smrt­nost po­ro­di­lja)

Tz­v. ubi­stva iz ča­sti­ Smrt usled štetnih obi­
ča­ja i prak­si­

1 Više o tome na internet prezentaciji Kancelarije 
Visokog komesara za ljudska prava UN: http://
www.ohchr.org/EN/Issues/Women/SRWo­
men/Pages/SRWomenIndex.aspx  
2 Re­port of the Spe­cial Rap­por­te­ur on vi­o­len­ce 
aga­inst wo­men, its ca­u­ses and con­se­qu­en­ces 
Rashida Manjoo: Gender-related killings of women 
(2012)  http://www.ohchr.org/Do­cu­ments/Is­su­
es/Wo­men/A.HR­C.20.16_En­.pd­f  

Aktivna Pasivna

Ubistva u kontekstu 
oru­ža­nih su­ko­ba­

Smrt že­na po­ve­za­na sa 
trgovinom ljudima (tra­
fi­kin­gom), tr­go­vi­nom 
dro­gom, ak­tiv­no­sti­ma 
bandi i organizovanog 
kriminala

Ubistva zbog miraza Smrt de­voj­či­ca i že­na 
zbog zanemarivanja kroz 
izgladnjivanje ili druge 
oblike zlostavljanja

U­bi­stva abo­ri­džin­
skih i do­mo­ro­dač­kih 
že­na­

Smrt usled namernih 
akata ili propuštanja 
dr­ža­ve­

Ekstremni oblici na­
sil­nih ubi­sta­va že­na­

Ubistva zbog sek­
sualne orijentacije i 
rodnog identiteta

Drugi oblici rodno 
zasnovanih ubistava 
že­na i de­voj­či­ca

U da­ljem tek­stu bi­će pred­sta­vlje­na ak­tiv­na 
ubi­stva že­na, pre­ma po­de­li ko­ju je da­la spe­
cijalna izvestiteljka. Neka od njih su prisut­
na i na na­šim pro­sto­ri­ma, dok su ne­ka spe­
ci­fič­na za dru­ge de­lo­ve sve­ta, pa ih pred­
sta­vlja­mo ukrat­ko, ka­ko bi se ši­ra jav­nost 
upo­zna­la sa ovim ob­li­ci­ma ubi­sta­va že­na. 

Iz izveštaja specijalne izvestiteljke za 
nasilje prema ženama (2012)3

Ubi­stva že­na kao re­zul­tat 
in­tim­nog-part­ner­skog na­si­lja 

Partnersko nasilje je problem koji po­
ga­đa mi­li­o­ne že­na ši­rom sve­ta. Is­tra­ži­

3 Ovi podaci su dostupni i na sajtu Svetske zdravstve­
ne organizacije – videti: WHO - Understanding and 
ad­dres­sing vi­o­len­ce aga­inst wo­men 2012, https://
apps.who.int/iris/bit­stre­am/han­dle/10665/77421/
WHO­_RHR­_12.38_eng­.pdf­;jses­si­o­nid=867A03F8063
5BC1EB8E9B01F66742029?se­qu­en­ce=1  
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va­nja, sko­ro bez iz­u­zet­ka, po­ka­zu­ju da 
su že­ne u mno­go ve­ćem ri­zi­ku da bu­du 
ubijene od svojih intimnih (bivših ili sa­
daš­njih) part­ne­ra, da su in­tim­ni part­ne­ri 
od­go­vor­ni za ve­ći­nu ubi­sta­va že­na, kao i 
da se po­ve­ća­va broj ubi­je­nih že­na. 
– 	 U ne­kim ze­mlja­ma iz­me­đu 40 i 70% 

ubi­sta­va že­na po­či­ni­li nji­ho­vi in­tim­
ni partneri 

– 	 U Italiji se smanjuje ukupan broj ubi­
sta­va, ali se po­ve­ća­va broj fe­mi­ci­da 
(15,3% u pe­ri­o­du 1992-1994, na 23,8% 
u pe­ri­o­du 2007-2008) 

– 	 U Hondurasu i na Kostariki više od 
60% ubi­sta­va že­na po­či­ni­li su nji­ho­vi 
part­ne­ri ili muš­ki čla­no­vi po­ro­di­ce, a 
u Pe­ruu 70% 

– 	 U Mek­si­ku, 60% že­na ko­je su ubi­li 
part­ne­ri, pret­hod­no su pri­ja­vlji­va­le na­
si­lje nad­le­žnim dr­žav­nim or­ga­ni­ma. 

– 	 Sta­ti­sti­ka u Sje­di­nje­nim Ame­rič­kim 
Dr­ža­va­ma po­ka­zu­je da su 1993. go­di­
ne 40% ubi­sta­va že­na po­či­ni­li nji­ho­vi 
part­ne­ri, dok je taj pro­ce­nat po­ras­tao 
na 45% u 2007. go­di­ni. 

Ubi­stva že­na zbog op­tu­žbi za 
veš­ti­ča­re­nje/vradž­bi­ne 

Ubi­stva že­na ko­je su op­tu­že­ne za veš­ti­ča­
re­nje/vradž­bi­ne po­sto­ji u ze­mlja­ma Afri­
ke, Azi­je i na Pa­ci­fič­kim ostr­vi­ma, a na­si­
lje pre­ma nji­ma ob­u­hva­ta na­sil­na ubi­stva, 
fi­zič­ka sa­ka­će­nja, kid­na­po­va­nje i ne­sta­nak 
že­na i de­voj­či­ca. U mno­gim ze­mlja­ma u 
ko­ji­ma se že­ne op­tu­žu­ju za veš­ti­ča­re­nje/
vradž­bi­ne, one su če­sto pod­vrg­nu­te eg­
zor­ci­zmu, jav­nim ba­ti­na­ma i dru­gim zlo­
sta­vlja­nji­ma. Ia­ko su uglav­nom mla­đe že­
ne u ve­ćem ri­zi­ku da bu­du op­tu­že­ne za 
veš­ti­ča­re­nje/vradž­bi­ne, u ne­kim de­lo­vi­ma 
Afri­ke su sta­ri­je že­ne u ve­ćem ri­zi­ku zbog 
svoje ekonomske zavisnosti od drugih ili 
zbog svo­jin­skih pra­va ko­je ima­ju, a ko­je 
mla­đi čla­no­vi po­ro­di­ce že­le da na­sle­de. 

– 	  Jed­na stu­di­ja iz 1995. go­di­ne u Zim­
bab­veu po­ka­za­la je da je ve­ći­na od 
42 ubi­je­ne že­ne sta­ri­je od 50 go­di­na, 
pret­hod­no bi­la op­tu­že­na za veš­ti­ča­
re­nje/vradž­bi­ne 

–  	 Že­ne ko­je su u Ga­ni op­tu­že­ne za veš­
ti­ča­re­nje če­sto se na­sil­no od­vo­de u 
tzv. „kam­po­ve za veš­ti­ce“, a mno­ge 
udo­vi­ce su iz­lo­že­ne imo­vin­skom na­
si­lju – uklju­ču­ju­ći evik­ci­ju i gu­bi­tak 
nasledstva 

–  	 U Pa­pua No­voj Gvi­ne­ji pri­ja­vlje­no je 
oko 500 slu­ča­je­va tor­tu­re i ubi­sta­va že­
na op­tu­že­nih za veš­ti­ča­re­nje/vradž­bi­ne 

–  	 Is­tra­ži­va­nja po­ka­zu­ju da se u Ju­žno­
a­frič­koj Re­pu­bli­ci pri­me­nju­je ve­o­
ma blaga kaznena politika ukoliko 
je ubi­ca muž ili muš­ki ro­đak ubi­je­ne 
že­ne, dok je u Zam­bi­ji pro­seč­na ka­
zna jedna do dve godine za umišljaj­
no ubi­stvo že­ne. 

Ubi­stva že­na i de­voj­či­ca zbog „ča­sti“ 

„Ubi­stva iz ča­sti“ ka­rak­te­ri­še vi­sok ni­vo 
ne­ka­žnji­vo­sti u mno­gim de­lo­vi­ma sve­ta. 
Uglavnom se ova ubistva pojavljuju u pre­
de­lu od Sa­ha­re do Hi­ma­la­ja, ali su se pro­
širila i na druge delove sveta u imigrant­
skim zajednicama. Ova ubistva uglavnom 
osta­ju ne­pri­ja­vlje­na i ne­do­ku­men­to­va­na, 
a Po­pu­la­ci­o­ni fond Uje­di­nje­nih na­ci­ja 
pro­ce­nju­je da oko 5000 že­na go­diš­nje ubi­
ju muš­ki čla­no­vi nji­ho­vih po­ro­di­ce „zbog 
ča­sti“. Ova ubi­stva ima­ju raz­li­či­te ob­li­ke 
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– od di­rekt­nog ubi­stva, pre­ko ka­me­no­va­
nja, pri­sil­nih sa­mo­u­bi­sta­va de­vo­ja­ka i že­
na na­kon jav­ne osu­de nji­ho­vog po­na­ša­nja, 
po­li­va­nja ki­se­li­nom i slič­no. Že­ne su naj­
češ­će op­tu­že­ne za pre­lju­bu, sek­su­al­ne od­
nose pre braka ili zbog samostalnog izbo­
ra part­ne­ra, obra­zo­va­nja i za­poš­lja­va­nja, 
na­či­na obla­če­nja, po­na­ša­nja i kon­ta­ka­ta 
sa muškarcima sa kojima nisu u srodstvu. 
Zlo­či­ni „zbog ča­sti“ su po­ve­za­ni i sa dru­
gim ob­li­ci­ma po­ro­dič­nog na­si­lja, obič­no 
su po­či­ni­o­ci muš­ki čla­no­vi po­ro­di­ce, a cilj 
im je kon­tro­la žen­ske sek­su­al­no­sti i ogra­
ni­ča­va­nje slo­bo­de kre­ta­nja. Ka­zna naj­češ­
će ima ko­lek­tiv­nu di­men­zi­ju, s ob­zi­rom 
da ce­la fa­mi­li­ja sma­tra da je po­vre­đe­na 
že­ni­nim stvar­nim ili pret­po­sta­vlje­nim 
po­na­ša­njem, a če­sto je i jav­nog ka­rak­te­ra 
ka­ko bi se uti­ca­lo na po­na­ša­nje dru­gih že­
na u zajednici.

Ubi­stva že­na u kon­tek­stu 
oru­ža­nih su­ko­ba 

To­kom oru­ža­nih su­ko­ba, že­ne su iz­lo­že­
ne ra­znim vr­sta­ma fi­zič­kog, sek­su­al­nog 
i psi­hič­kog na­si­lja, uklju­ču­ju­ći i ubi­stva. 
Na­si­lje pre­ma že­na­ma se če­sto upo­tre­
blja­va kao rat­no oruž­je, sa ci­ljem da se 
ka­zne i de­hu­ma­ni­zu­ju de­voj­či­ce i že­ne, 
kao i da se naškodi zajednicama kojima 
one pri­pa­da­ju. Že­ne i de­voj­či­ce su žr­tve 
ope­ra­ci­ja ci­lja­nih na ci­vil­nu po­pu­la­ci­ju, 
ali su i žr­tve za­tva­ra­nja, tor­tu­re, si­lo­va­
nja i dru­gih zlo­sta­vlja­nja zbog učeš­ća u 
po­kre­ti­ma ot­po­ra, zbog ak­tiv­nog an­ga­
žo­va­nja u od­bra­ni, kao i zbog to­ga što 
su čla­ni­ce za­jed­ni­ca osum­nji­če­nih za sa­
radnju. Rodna neravnopravnost posta­
je mno­go iz­ra­že­ni­ja u vre­me kon­flik­ta i 
kriznih situacija. Specijalni izvestilac za 
po­lo­žaj bra­ni­te­lja ljud­skih pra­va uka­zao 
je da su braniteljke ljudskih prava koje se 
su­prot­sta­vlja­ju opre­siv­nim re­ži­mi­ma u 
ve­ćem ri­zi­ku od na­si­lja i dru­gih po­vre­da 

pra­va. U iz­veš­ta­ju za Ko­lum­bi­ju, Spe­ci­
jalni izvestilac je ukazao na ubistva ne­
koliko braniteljki ljudskih prava koja su 
na­ro­či­to teš­ka, ve­o­ma na­sil­na i uklju­ču­ju 
sek­su­al­nu tor­tu­ru. Bra­ni­telj­ke ljud­skih 
prava u Avganistanu redovno uznemi­
ra­va­ju i za­stra­šu­ju, a ne­ke že­ne ko­je su 
bi­le po­li­tič­ki ak­tiv­ne, ubi­je­ne su i nji­ho­ve 
ubice nisu privedene pravdi.

Ubi­stva zbog mi­ra­za 

Ubistva zbog miraza javljaju se u nekim 
de­lo­vi­ma ju­žne Azi­je i od­no­se se na ubi­
stva mla­dih tek uda­tih že­na, kao i na sa­
moubistva zbog konstantnog maltretira­
nja od mla­do­že­nji­ne po­ro­di­ce sa ci­ljem 
iz­nu­de pla­ća­nje mi­ra­za. Naj­češ­će se mla­de 
spa­lju­ju, a ova ubi­stva se pred­sta­vlja­ju kao 
ne­sreć­ni slu­ča­je­vi. U Pa­ki­sta­nu, Ban­gla­de­
šu i Nepalu usvojeni su zakoni kojima se 
za­bra­nju­je mi­raz, ali se ovi za­ko­ni ne pri­
me­nju­ju ade­kvat­no. Sta­ti­stič­ki po­da­ci po­
ka­zu­ju da je u In­di­ji u pe­ri­o­du 2007-2009 
bi­lo pre­ko 8000 ubi­sta­va zbog mi­ra­za. 
Me­đu­tim, ovi slu­ča­je­vi se ne pro­ce­su­i­ra­ju 
ade­kvat­no, pa je ta­ko u 2008. go­di­ni bi­lo 
ma­nje od 2000 osu­đu­ju­ćih pre­su­da.

Ubi­stva abo­ri­džin­skih i 
do­mo­ro­dač­kih že­na 

Abo­ri­džin­ske i do­mo­ro­dač­ke že­ne i de­
voj­či­ce iz­lo­že­ne su iz­u­zet­no vi­so­kom 
ni­vou na­si­lja. Glo­bal­na druš­tve­na, kul­
tur­na, eko­nom­ska i po­li­tič­ka mar­gi­na­
li­za­ci­ja abo­ri­džin­skih i do­mo­ro­dač­kih 



6       

že­na, za­jed­no sa ne­ga­tiv­nim na­sle­đem 
ko­lo­ni­ja­li­zma i ra­si­stič­kim po­li­ti­ka­ma, 
do­ve­li su ve­li­ki broj ovih že­na u iz­u­zet­
no ose­tlji­vu po­zi­ci­ju. Na pri­mer, po­sle­
di­ce od­re­đe­nih eko­nom­skih po­li­ti­ka u 
Cen­tral­noj Ame­ri­ci po­gor­ša­le su po­lo­žaj 
do­mo­ro­dač­kih že­na i pri­si­li­le ih na mi­
gra­ci­je, a po­slo­vi ko­je oba­vlja­ju su ve­o­ma 
lo­še pla­će­ni i ra­di se u ve­o­ma lo­šim uslo­
vima. Višestruka diskriminacija kojoj su 
iz­lo­že­ne (ra­sa, et­nič­ka pri­pad­nost, pol, 
kla­sa, obra­zo­va­nje) kul­mi­ni­ra na­si­ljem. 
U slu­ča­je­vi­ma ubi­sta­va abo­ri­džin­skih i 
do­mo­ro­dač­kih že­na vla­sti ne ra­de do­bro 
svoj posao – policija ih ne štiti od nasi­
lja, a is­tra­ge ni­su efi­ka­sne i de­talj­ne ka­da 
one nestanu ili kada su ubijene. 
– 	 U Gva­te­ma­li se to­kom oru­ža­nih su­

ko­ba ko­ji su tra­ja­li 36 go­di­na po­ve­
ćao broj do­mo­ro­dač­kih že­na ko­je su 
ubi­je­ne. Pri­pad­ni­ce Ma­ja či­ne 88% 
žr­ta­va sek­su­al­nih i si­stem­skih na­pa­
da, ko­je su po­či­ni­li pri­pad­ni­ci voj­ske 
i pa­ra­voj­nih for­ma­ci­ja, si­ste­mat­ski i 
namerno. Nakon uspostavljanja mira 
1996. go­di­ne, po­či­ni­o­ci ni­su pri­ve­de­
ni prav­di ni­ti su žr­tve i nji­ho­ve po­ro­
dice dobile odštetu. 

– 	 U Au­stra­li­ji, abo­ri­džin­ske že­ne su u 
mno­go ve­ćem ri­zi­ku da bu­du žr­tve fe­
mi­ci­da, si­lo­va­nja i dru­gih na­pa­da od 
dru­gih že­na. S dru­ge stra­ne, one če­sto 
ne prijavljuju nasilje zbog negativnih 
stavova dominantne bele zajednice 
pre­ma abo­ri­džin­skim za­jed­ni­ca­ma. 

– 	 Mla­de abo­ri­džin­ske že­ne u Ka­na­di su u 
pet pu­ta ve­ćem ri­zi­ku da na­sil­no umru 
od dru­gih ka­nad­skih že­na istih go­di­
na. U 2010. go­di­ni od 582 slu­ča­ja na­si­
lja nad abo­ri­džin­skim že­na­ma, 20% su 
ne­sta­le že­ne i de­voj­či­ce, a 67% su že­ne 
koje su ubijene ili su umrle usled zane­
ma­ri­va­nja. Do­dat­no, abo­ri­džin­ske že­ne 
i de­voj­či­ce su u ve­ćem ri­zi­ku da ih ubi­
ju stran­ci (oso­be ko­je ne po­zna­ju), a oko 
50% tih ubi­sta­va osta­je ne­re­še­no. 

Eks­trem­ni ob­li­ci na­sil­nih 
ubi­sta­va že­na 

Ras­tu­ći so­ci­o­po­li­tič­ki fe­no­men ban­di, 
or­ga­ni­zo­va­nog kri­mi­na­la, tr­go­vi­ne dro­
gom, tr­go­vi­ne lju­di­ma, ma­sov­ne mi­gra­
ci­je i pro­da­ja oruž­ja ima­ju ve­o­ma ne­ga­
ti­van uti­caj na ži­vo­te že­na, po­seb­no u 
Meksiku i Centralnoj Americi. Severni 
deo Centralne Amerike ima najviši pro­
ce­nat ubi­sta­va u ne­kon­flikt­nom kon­tek­
stu, pri če­mu je broj ubi­je­nih že­na u stal­
nom prorastu. 
– 	 U Gva­te­ma­li je u to­ku 2004. go­di­ne 

broj ubi­je­nih že­na po­ras­tao za 114%, a 
muš­ka­ra­ca 68% 

– 	 U Sal­va­do­ru broj ubi­je­nih že­na je po­
ras­tao to­kom 2006. go­di­ne za 111% u 
po­re­đe­nju sa 40% kod muš­ka­ra­ca 

– 	 U Hon­du­ra­su broj ubi­je­nih že­na je 
po­ras­tao 2007. go­di­ne za 166%, a muš­
ka­ra­ca za 40%. 

– 	 U Meksiku podaci pokazuju da po­
sto­ji ve­li­ki po­rast u bro­ju fe­mi­ci­da, a 
jedan autor procenjuje da je samo u 
gra­du Hu­a­re­zu (Ci­u­dad Juárez) iz­
me­đu 1993-2009. go­di­ne 740 že­na ubi­
je­no. Ova ubi­stva uklju­ču­ju ot­mi­ce i 
ne­stan­ke od ne­ko­li­ko da­na, tor­tu­ru 
i seksualno nasilje koje vrši grupa 
muš­ka­ra­ca, sa­ka­će­nje re­pro­duk­tiv­
nih or­ga­na, a u po­je­di­nim slu­ča­je­vi­
ma odsecanje glave i ostavljanje golih 
tela/delova tela na javnim površi­
na­ma. Ia­ko žr­ta­va ima iz svih druš­
tve­nih i eko­nom­skih slo­je­va, mno­ge 
ubi­je­ne že­ne do­la­ze iz naj­mar­gi­na­li­
zovanijih delova društva – siromašne 
su, iz ru­ral­nih kra­je­va, dru­ga­či­jeg et­
nič­kog po­re­kla od do­mi­nant­nog, ba­
ve se seksualnim radom ili rade veo­
ma sla­bo pla­će­ne po­slo­ve. Naj­vi­še su 
u ri­zi­ku mla­de že­ne iz­me­đu 16 i 24 
godina. 
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Ubi­stva zbog sek­su­al­ne 
ori­jen­ta­ci­je i rod­nog iden­ti­te­ta 

Ubistva zbog seksualne orijentacije i rod­
nog iden­ti­te­ta su fe­no­men ko­ji je tek od 
sko­ro, ia­ko ne­do­volj­no, do­ku­men­to­van. 
Organizacije civilnog društva ukazuju da 
je na­si­lje mo­ti­vi­sa­no mr­žnjom i pred­ra­su­
dama na osnovu seksualne orijentacije i 
rod­nog iden­ti­te­ta, sva­ko­dnev­no pri­sut­no 
u ži­vo­ti­ma mno­gih oso­ba. Na me­ti na­pa­
da su le­zbej­ke, ge­je­vi, bi­sek­su­al­ne, tran­
spol­ne, tran­srod­ne, in­ter­pol­ne i kvir oso­be 
(LGBTTIQ), kao i ak­ti­vi­sti/ki­nje ko­ji ra­de 
u ovim obla­sti­ma. LGBTTIQ oso­be, uklju­
ču­ju­ći i že­ne, po­seb­no su u ri­zi­ku od mno­
gih na­sil­nih zlo­či­na – od ubi­sta­va kod 
ku­će pre­ko ubi­sta­va na jav­nim me­sti­ma, 
iz­nu­đi­va­nju nov­ca uce­na­ma pod pret­njom 
da će se ot­kri­ti nji­hov iden­ti­tet jav­no­sti, 
zlo­u­po­tre­ba­ma od or­ga­na jav­ne vla­sti, po­
sebno policije koja ih ponekad hapsi.

Dru­gi ob­li­ci rod­no za­sno­va­nih 
ubi­sta­va že­na i de­voj­či­ca 

Od­re­đe­ne kul­tur­ne nor­me i ve­ro­va­nja su 
uzrok štetnih praksi koje rezultiraju nasi­
ljem pre­ma že­na­ma. Na pri­mer, u In­di­ji je 
to „sa­ti“ – obi­čaj pre­ma ko­jem se spa­lju­ju 
pre­ži­ve­le udo­vi­ce na sa­hra­ni svog mu­ža. 
Ubi­stva žen­ske de­ce po ro­đe­nju prak­ti­ko­
va­na su kroz isto­ri­ju, na svim kon­ti­nen­ti­
ma i u raz­li­či­tim sre­di­na­ma. Ovo je usko 
po­ve­za­no sa se­lek­tiv­nim abor­tu­si­ma, ko­ji 
su usme­re­ni na žen­ske fe­tu­se. Po­sled­njih 
decenija postoji nesrazmera u odnosu ro­
đe­nih de­ča­ka i de­voj­či­ca u mno­gim azij­
skim dr­ža­va­ma. U In­di­ji je ve­li­ki ne­sklad u 
od­no­su ro­đe­nih de­ča­ka i de­voj­či­ca, sa pro­
ce­na­ma iz 2003. go­di­ne da ne­do­sta­je oko 
100 mi­li­o­na že­na. Pro­ce­nju­je se da se u In­
diji godišnje izvrši oko milion selektivnih 
abor­tu­sa žen­skih fe­tu­sa. Do­dat­no, mor­ta­

li­tet de­voj­či­ca is­pod 5 go­di­na je za 21% vi­ši 
od mor­ta­li­te­ta de­ča­ka istog uz­ra­sta, a kao 
raz­lo­zi za ve­ću smrt­nost de­voj­či­ca na­vo­de 
se na­si­lje, iz­glad­nji­va­nje i zdrav­stve­no za­
po­sta­vlja­nje/ne­le­če­nje. Slič­na si­tu­a­ci­ja je i 
u Ki­ni. Na­i­me, de­voj­či­ce su isto­rij­ski bi­le 
žr­tve in­fan­ti­ci­da (ubi­ja­nje be­ba i ma­le de­
ce), po­seb­no u vre­me gla­di i ve­li­kog si­ro­
maš­tva. Jed­na stu­di­ja uka­zu­je da je pro­ce­
nje­ni broj že­na ko­je ne­do­sta­ju u Ki­ni u XX 
ve­ku pre­ko 35 mi­li­o­na. Naj­no­vi­ji po­da­ci 
pokazuju da u Kini još uvek postoji pre­
fe­ren­ci­ja muš­kog de­te­ta, po­seb­no me­đu 
gradskim stanovništvom.

FEMICID - namerno 
ubijanje žena samo zato 
što su žene4

66.000 na­mer­no ubi­je­nih že­
na i de­voj­či­ca go­diš­nje u sve­
tu, re­zul­tat je is­tra­ži­va­nja dr 
An­ne Al­vaz­zi del Fra­te iz 
2011. To zna­či 180 ubi­je­nih že­
na dnevno: 1 milion ubijenih 
že­na i de­voj­či­ca za 15 go­di­na

Istorijat aktivizma protiv 
femicida u Srbiji 

2003. do 2012: Fe­mi­ni­stič­ke ak­ti­vist­ki­
nje iz grupa Act women, Žene na delu i 
Putujući feministički karavan izvodile 
su an­ga­žo­va­ne per­for­man­se na uli­ca­ma 

4 Mre­ža Že­ne pro­tiv na­si­lja, Pam­flet „Fe­mi­cid – 
Na­mer­no ubi­ja­nje že­na sa­mo za­to što su že­ne”,  
https://www.zeneprotivnasilja.net/images/
pdf­/Fe­mi­cid-pam­flet-2018.pdf­  



8       

de­se­tak gra­do­va u Sr­bi­ji da uka­žu na po­
ra­ža­va­ju­će po­sle­di­ce muš­kog na­si­lja nad 
že­na­ma i fe­mi­ci­da. 
2003. i 2009: Zaš­to ih ne­ma me­đu na­ma? 

i NEME SILUETE: Ako mr­tve usta
ne­mo su druš­tve­no an­ga­žo­va­ni ulič­
ni per­for­man­si o že­na­ma ko­je su ubi­li 
partneri. Pu­tu­ju­ći fe­mi­ni­stič­ki ka­ra­van, 
Act Wo­men, Že­ne na de­lu, Au­to­nom­ni 
žen­ski cen­tar, Re­kon­struk­ci­ja Žen­ski fond, 
Kul­tur­ni cen­tar Rex. 

2012: Se­ća­mo ih se! je druš­tve­no an­ga­žo­
va­ni ma­sov­ni per­for­mans po­sve­ćen 
ubi­je­nim že­na­ma u Sr­bi­ji. Ta­da je sim­
bo­lič­no po­sta­vlje­na SPO­MEN PLO­ČA 
že­na­ma žr­tva­ma part­ner­skog na­si­lja 
u par­ku kod Tr­ga re­pu­bli­ke u Be­o­
gradu. Act Wo­men, Mre­ža Že­ne pro­tiv 
na­si­lja, Au­to­nom­ni žen­ski cen­tar, Že­ne u 
cr­nom, Re­kon­struk­ci­ja Žen­ski fond. 

2015: Ni jed­na že­na ma­nje, ni jed­na mr
tva vi­še! Pro­test i pod­se­ća­nje dr­ža­ve 
da su in­sti­tu­ci­je od­go­vor­ne za spre­ča­
va­nje muš­kog na­si­lja pre­ma že­na­ma. 
Protest je iniciran zbog ubistva sedam 
že­na u ro­ku od 72 sa­ta (16, 17. i 18. ma­ja 
2015. go­di­ne) Mre­ža Že­ne pro­tiv na­si­lja, 
Au­to­nom­ni žen­ski cen­tar, Že­ne u cr­nom. 

2016: PRO­TEST: Ni jed­na že­na ma­nje, 
ni jed­na mr­tva vi­še! Protest protiv 
fe­mi­ci­da u Sr­bi­ji i po­kre­ta­nje ini­ci­
ja­ti­ve da se 18. maj pro­gla­si Da­nom 
se­ća­nja na ubi­je­ne že­ne – žr­tve muš­
kog na­si­lja: u Be­o­gra­du, No­vom Sa­
du, Kra­lje­vu, Kru­šev­cu i Le­skov­cu. 
Mre­ža Že­ne pro­tiv na­si­lja, Au­to­nom­ni 
žen­ski cen­tar, Že­ne u cr­nom, ...Iz Kru­
ga – Voj­vo­di­na, SOS žen­ski cen­tar No­vi 
Sad, udru­že­nje že­na Peš­ča­nik Kru­še­vac, 
udru­že­nje Fe­no­me­na/SO­S Kra­lje­vo, Že­
ne za mir Le­sko­vac.

Srbija: od 2010. zaključno sa 2016. 
ubijeno je najmanje 235 žena. 

Izvor: novinski članci.

Inicijativa Ujedinjenih nacija: 
Specijalna izvestiteljka Ujedinjenih naci­
ja o na­si­lju nad že­na­ma Du­brav­ka Ši­mo­
no­vić, 2015. go­di­ne pred­sta­vi­la je pred­
log za Fe­mi­ci­de Watch koji je uputila svim 
dr­ža­va­ma ra­di spre­ča­va­nja rod­no za­sno­
va­nog ubi­ja­nja že­na – fe­mi­ci­da. One bi 
trebalo da na nacionalnoj i regionalnoj 
bazi osnuju Op­ser­va­to­ri­je za spre­ča­va­nje 
femicida ko­ji će pri­ku­plja­ti i ana­li­zi­ra­ti 
po­dat­ke o na­si­lju nad že­na­ma, kao i uo­
ča­va­ti ključ­ne pro­pu­ste ko­ji do­vo­de do 
ubi­sta­va že­na od stra­ne nji­ho­vih su­pru­
ga ili bivših i sadašnjih partnera. 

Inicijativa feministkinja Srbije 
2016-2017: 
Inicijativa Au­to­nom­nog žen­skog cen­tra i 
Mre­že Že­ne pro­tiv na­si­lja za proglašenje 
18. ma­ja - Da­nom se­ća­nja na ubi­je­ne že­ne 
žr­tve na­si­lja: „Ovaj dan tra­ži­mo jer sma­
tra­mo da dr­ža­va ima oba­ve­zu da se iz­

Foto: Ana Vuković, Mašina

Foto Seecult
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vi­ni žr­tva­ma i nji­ho­vim po­ro­di­ca­ma, da 
preuzme odgovornost za propuste jer ni­
je bi­la u sta­nju da zaš­ti­ti svo­je gra­đan­ke. 
Da­tum je iza­bran jer je 2015. go­di­ne, u 
ro­ku od 72 sa­ta, 16, 17. i 18. ma­ja, ubi­je­no 
se­dam že­na u po­ro­dič­no-part­ner­skom 
kon­tek­stu”. 
„Iz raz­go­vo­ra sa po­ro­di­ca­ma žr­ta­va ma­
pirani su zahtevi: za postavljanje spo­
men plo­če u Be­o­gra­du u znak se­ća­nja na 
že­ne žr­tve fe­mi­ci­da, za us­po­sta­vlja­nje 
sistema emotivno-psihološke podrške 
od stra­ne pro­fe­si­o­nal­ki/ca za po­ro­di­ce 
žr­ta­va, kao i iz­ra­du uput­sta­va za po­stu­
pa­nje po­li­cij­skih slu­žbe­ni­ca/ka pri­li­kom 
ko­mu­ni­ka­ci­je sa po­ro­di­ca­ma žr­ta­va.”

Na inicijativu feministkinja 
Srbije u 2017. godini 18. maj je 
prograšen Danom sećanja na 
žene žrtve nasilja.

Međunarodni i regionalni 
pravni dokumenti kojima 
se zabranjuje nasilje 
nad ženama5

U poslednjih dvadeset godina nasilje 
nad že­na­ma se po­sma­tra kao ob­lik dis­
kri­mi­na­ci­je i kr­še­nja žen­skih ljud­skih 
pra­va. Sa­mim tim, oba­ve­za je da se do­ne­
su pravni dokumenti koji bi nasilje nad 
že­na­ma re­gu­li­sa­li ka­ko na me­đu­na­rod­
nom, ta­ko i na re­gi­o­nal­nom ni­vou. Ne­ki 
od naj­zna­čaj­ni­jih me­đu­na­rod­nih te­la i 
dokumenata navedenih u UN Handbo­

5 UN Hand­bo­ok for le­gi­sla­tion on vi­o­len­ce aga­
inst wo­men, 2010, http://www.un.org/wo­men­
watch/da­w/va­w/hand­bo­ok/Hand­bo­ok%20
for%20le­gi­sla­tion%20on­%20vi­o­len­ce%20aga­
inst%20wo­men.pd­f

ok for le­gi­sla­tion on vi­o­len­ce aga­inst wo­
men koji se odnose na zaštitu ljudskih 
prava su: 
– 	 Opšta preporuka CEDAW br.19 (CE­

DAW Ge­ne­ral re­com­men­da­tion No. 
19 on vi­o­len­ce aga­inst wo­men) iz 1992. 
go­di­ne i Opšta pre­po­ru­ka br. 35 (CE­
DAW Ge­ne­ral re­com­men­da­tion No. 
35 on gen­der ba­sed vi­o­len­ce aga­inst 
wo­men, up­da­ting Ge­ne­ral re­com­men­
da­tion No.19) iz 2017. go­di­ne, o ko­ji­ma 
će vi­še re­či bi­ti u sle­de­ćem bil­te­nu. 

– 	 Komitet za ljudska prava zahteva 
da dr­ža­ve Ko­mi­te­tu do­sta­vlja­ju “in­
for­ma­ci­je o na­ci­o­nal­nim za­ko­ni­ma i 
praksi koja se odnosi na postupanje 
sa slu­ča­je­vi­ma na­si­lja u po­ro­di­ci i 
dru­gim ob­li­ci­ma na­si­lja pre­ma že­na­
ma, uklju­ču­ju­ći i si­lo­va­nje”.6 

– 	 CEDAW Komitet je apelovao na dr­
ža­ve pot­pi­sni­ce da obez­be­de da (a) 
na­si­lje nad že­na­ma bu­de kri­vič­no go­
nje­no i ka­žnje­no, (b) že­na­ma žr­tva­
ma na­si­lja od­mah bu­de obez­be­đe­na 
zaš­ti­ta, (c) zva­nič­ni­ci i in­sti­tu­ci­je – 
na­ro­či­to po­li­ci­ja, sud­stvo, zdrav­stvo, 

6 Human Rights Committee general comment 
No. 28 (2000), član 3.
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so­ci­jal­ne slu­žbe, usta­no­ve obra­zo­
vanja – budu u potpunosti upoznati 
sa zakonima I procedurama koje se 
od­no­se na na­si­lje pre­ma že­na­ma. Ta­
ko­đe, pred­vi­đe­na je oba­ve­za dr­ža­va 
potpisnica Konvencije da primenjuju 
i kontrolišu primenu zakonskih od­
redaba koje se odnose na nasilje nad 
že­na­ma, u skla­du sa od­red­ba­ma Op­
cionog Protokola uz CEDAW. 

– 	 Pro­to­kol za spre­ča­va­nje, su­zbi­ja­nje i 
ka­žnja­va­nje tra­fi­kin­ga, po­seb­no že­
ne i de­ce, kao do­da­tak Kon­ven­ci­ji 
UN o transnacionalnom organizova­
nom kriminalu – Protokol iz Palerma 
(Pro­to­col to Pre­vent, Sup­press and 
Pu­nish Traf­fic­king in Per­sons, Espe­
ci­ally Wo­men and Chil­dren, sup­ple­
menting the United Nations Conven­
tion against Transnational Organi­
zed Cri­me - the Pa­ler­mo Pro­to­col). 

– 	 Rim­ski Sta­tut Me­đu­na­rod­nog kri­vič­nog 
su­da (Ro­me Sta­tu­te of the In­ter­na­ti­o­nal 
Cri­mi­nal Co­urt - the Ro­me Sta­tu­te). 

Regionalni zakoni

– 	 Za­kon pro­tiv fe­mi­ci­da i osta­lih ob­li­ka 
na­si­lja pre­ma že­na­ma Gva­te­ma­le (Law 
aga­inst Fe­mi­ci­de and ot­her Forms of Vi­
o­len­ce aga­inst Wo­men) iz 2008. go­di­ne 
eks­pli­cit­no re­gu­li­še i de­fi­ni­še fe­mi­cid, 
kao naj­te­ži ob­lik na­si­lja pre­ma že­na­ma. 
Od­red­be čla­na 9. ovog za­ko­na za­bra­nju­
ju fe­mi­cid iz tra­di­ci­o­nal­nih raz­lo­ga pro­
pi­su­ju­ći da “ne po­sto­ji obi­čaj, tra­di­ci­ja, 
kulturne ili verske norme koje bi oprav­
da­le bi­lo ko­ji ob­lik na­si­lja pre­ma že­na­ma 
ili iz­u­ze­le od od­go­vor­no­sti bi­lo kog uči­
ni­o­ca ova­kvog de­la na­si­lja pre­ma že­na­
ma”. Za­kon pro­pi­su­je da oba­ve­zno mo­ra 
da postoji nacionalna agencija koje stati­
stič­ki ob­ra­đu­je po­dat­ke o na­si­lju pre­ma 
že­na­ma, kao i da raz­vi­ju in­di­ka­to­re ko­ji 
do­vo­de do na­si­lja pre­ma že­na­ma. 

– 	 Član 7. polj­skog Za­ko­na o na­si­lju u 
po­ro­di­ci iz 2005. go­di­ne (Law on Do­
me­stic Vi­o­len­ce), mi­ni­stra nad­le­žnog 
za socijalna pitanja obavezuje da mora 
da upra­vlja i da fi­nan­si­ra is­tra­ži­va­nja i 
ana­li­ze slu­ča­je­va na­si­lja u po­ro­di­ci. 

– 	 Mek­sič­ki Za­kon o pri­stu­pu že­na ži­vo­
tu bez na­si­lja iz 2007. go­di­ne (Law on 
Ac­cess of Wo­men to a Li­fe Free of Vi­o­
len­ce) pro­pi­su­je oba­ve­zno vo­đe­nje na­
ci­o­nal­ne ban­ke po­da­ta­ka ko­ji se ti­ču 
na­si­lja u po­ro­di­ci i iz­re­če­nih me­ra za­
brane prilaska i zaštitnih naloga. Ovaj 
za­kon pre­po­zna­je fe­mi­cid kao po­se­
ban, eks­tre­man ob­lik na­si­lja pre­ma 
že­na­ma ko­ji re­zul­ti­ra ubi­stvom že­ne, 
ko­me mo­že da pret­ho­di mu­če­nje, pol­
no sa­ka­će­nje ili sek­su­al­no na­si­lje. 

Zbog čega su potrebni 
posebni zakoni da bi 
zaštitili žene od nasilja?7

Fe­mi­cid pred­sta­vlja naj­ek­strem­ni­ji ob­lik 
na­si­lja nad že­na­ma – to je ubi­stvo že­ne 
za­to što je že­na. Pre­ma Small Arms Sur­
vey, fe­mi­cid či­ni oko 20% ukup­nog bro­
ja ubi­sta­va ši­rom sve­ta, što je ot­pri­li­ke 
66,000 ubi­je­nih že­na go­diš­nje. 
Na­ža­lost, ve­li­ki broj slu­ča­je­va ubi­sta­va 
že­na i da­lje osta­je ne­pri­ja­vljen ili mu se 
ne pri­da­je do­volj­na pa­žnja kao ubi­stvi­ma 
uopšte. Na pri­mer, u Sje­di­nje­nim Ame­rič­
kim Dr­ža­va­ma FBI je to­kom 2013. go­di­ne 
za­be­le­žio sa­mo 25 slu­ča­je­va rod­no za­sno­
va­nih ubi­sta­va, ia­ko je vi­še od 50% žr­ta­va 
ubi­sta­va u SAD žen­skog po­la a ubi­je­ne su 
od in­tim­nog part­ne­ra ili čla­na po­ro­di­ce. 

7 Dabney P Evans: “Why do women need special 
laws to pro­tect them from vi­o­len­ce?”, ob­ja­vlje­
no 25.11.2015, http://the­con­ver­sa­tion.com­/why-
do-women-need-special-laws-to-protect-them-
from-vi­o­len­ce-50944
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Po­sled­njih go­di­na je po­ve­ćan broj za­ko­
na či­ji je cilj zaš­ti­ta že­na od na­si­lja. Na 
pri­mer, ia­ko u Bra­zi­lu po­sto­je­ća za­kon­
ska re­gu­la­ti­va ko­ja se od­no­si na kri­vič­no 
de­lo ubi­stva, že­na­ma obez­be­đu­je ne­ku 
vr­stu zaš­ti­te, do­net je za­kon ko­ji se od­no­
si po­seb­no na fe­mi­cid jer su že­ne ra­nji­vi­je 
i naj­ve­ći broj že­na je ubi­je­no zbog to­ga 
što su že­ne (ubi­stvo že­ne to­kom tra­ja­nja 
ak­ta na­si­lja u po­ro­di­ci, mo­že se oka­rak­te­
ri­sa­ti kao rod­no za­sno­va­no ubi­stvo). 
U tom smi­slu, naj­bo­lji su za­ko­ni ko­ji pro­
pisuju posebne sankcije za rodno zasno­
va­na na­sil­na kri­vič­na de­la, a pro­pi­sa­ne 
sank­ci­je su obič­no te­že ne­go za kri­vič­na 
dela iste vrste koja nisu rodno zasnovana. 
Ta­ko­đe, za­ko­ni ko­ji re­gu­li­šu po­seb­no fe­
mi­cid po­li­ci­ji mo­gu da da­ju ovlaš­će­nja da 
u toku istrage posebno sagledaju rodnu 
di­men­zi­ju uči­nje­nog kri­vič­nog de­la i da 
se na taj na­čin omo­gu­ći kri­vič­no go­nje­nje 
po zakonima koji se odnose na zabranu 
na­si­lja pre­ma že­na­ma. 
Za­kon broj 779 Ni­ka­ra­gve iz 2012. go­di­
ne (Nicaragua Ley 779 , Law 779), pi­san je 
sko­ro 20 go­di­na. Njie se de­fi­ni­šu i kri­mi­
na­li­zu­ju raz­li­či­te vr­ste na­si­lja pre­ma že­
na­ma. Za­kon pre­ži­ve­lim žr­tva­ma omo­
gu­ća­va da tra­že obeš­te­će­nje, a de­fi­ni­še 
poj­mo­ve in­tim­nog part­ner­skog na­si­lja, 
si­lo­va­nja, fe­mi­ci­da i pro­pi­su­je po­seb­ne 
sankcije za svako od navedenih dela. Sko­
ro 90% že­na ko­je ži­ve u Ni­ka­ra­gvi su is­
ku­si­le ne­ku vr­stu fi­zič­kog, sek­su­al­nog ili 
emo­ci­o­nal­nog na­si­lja to­kom svog ži­vo­ta. 
Za­kon je do­pu­njen 2013. go­di­ne od­red­
bom da je u slu­ča­je­vi­ma na­si­lja u po­ro­di­ci 
mo­gu­će pri­me­ni­ti me­di­ja­ci­ju iz­me­đu pre­
ži­ve­le žr­tve i na­sil­ni­ka. In­te­re­sant­no je da 
je u Ni­ka­ra­gvi na­kon 2012. go­di­ne doš­lo 
do po­ve­ća­nja bro­ja fe­mi­ci­da. Mre­ža že­na 
pro­tiv na­si­lja (The Net­work of Wo­men 
Aga­inst Vi­o­len­ce) pri­ja­vi­la je 76 slu­ča­ja fe­
mi­ci­da to­kom 2011. go­di­ne, dok je u 2012. 
go­di­ni taj broj po­ras­tao na 85. Osta­lo je 
ne­ja­sno da li po­ve­ća­nje slu­ča­je­va ubi­sta­va 

že­na pred­sta­vlja re­zul­tat bo­ljeg be­le­že­nja 
i pri­ja­vlji­va­nja slu­ča­je­va ubi­sta­va že­na ili 
je za­i­sta doš­lo do po­ve­ća­nja bro­ja ubi­je­
nih že­na to­kom jed­ne go­di­ne.

Koliko je žena ubijeno 
u toku jednog dana 
širom sveta?8

Prema procenama Kancela
rije UN za narkotike i kri
minalitet (United Nations 
Office on Drugs and Crime 
- UNODC), 137 žena sva
kodnevno bude ubijeno od 
partnera ili člana porodice 
širom sveta, najčešće u sop
stvenom domu.

Vi­še od po­lo­vi­ne od ukup­nog bro­ja že­
na ko­je su ubi­je­ne to­kom 2017. go­di­ne 
(87,000 že­na) umr­le su na ru­ka­ma svo­jih 
naj­bli­žih. Ta­ko­đe, sko­ro 30,000 že­na je 
ubio nji­hov in­tim­ni part­ner a oko 20,000 
bli­ski ro­đak. Pre­ma po­da­ci­ma ko­je je pri­
kupio UNODC naglašeno je da su „muš­
kar­ci oko če­ti­ri pu­ta pod ve­ćim ri­zi­kom 
ne­go že­ne da bu­du žr­tve umiš­ljaj­no iz­
vr­še­nog kri­vič­nog de­la ubi­stva“, kao i 
da su muš­kar­ci žr­tve ubi­stva u osam od 
10 slu­ča­ja iz­vr­še­nja ovog kri­vič­nog de­la. 
Me­đu­tim, u istom iz­veš­ta­ju je na­ve­de­no 
da su že­ne žr­tve u osam od 10 ubi­sta­va 
ko­je po­či­ne in­tim­ni part­ne­ri. Sta­ti­sti­ke 
Ujedinjenih nacija sumirale su rezultate 
is­tra­ži­va­nja iz 2017. go­di­ne u ko­ji­ma su 
se pod odrednicama „rodno zasnovano 
ubi­stvo že­na i de­voj­či­ca“ ili „fe­mi­cid“ 

8 The women killed on one day around the 
world, 25 No­vem­ber 2018, https://www.bbc.
com/news/world-46292919  
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podrazumevala ubistva od strane intim­
nog pa­rt­ne­ra ili čla­na po­ro­di­ce. Že­ne u 
Afri­ci su pod naj­ve­ćim ri­zi­kom da bu­
du ubijene od svog intimnog partnera ili 
čla­na po­ro­di­ce – sta­ti­sti­ka po­ka­zu­je da 
ova sto­pa iz­no­si 3,1 ubi­stvo na 100,000 
lju­di, dok Azi­ja ima naj­ve­ći broj za­be­
le­že­nih slu­ča­je­va fe­mi­ci­da od in­tim­nog 
part­ne­ra ili čla­na po­ro­di­ce – to­kom 2017. 

go­di­ne broj slu­ča­je­va fe­mi­ci­da je iz­no­sio 
20,000. 
BBC (BBC 100 women) is­tra­ži­vao je slu­
ča­je­ve fe­mi­ci­da u to­ku sa­mo jed­nog da­
na - 01.10.2017. go­di­ne. Na taj dan je pri­
ja­vlje­no 47 slu­ča­je­va fe­mi­ci­da u 21 ze­mlji. 
Pre­no­si­mo pet nji­ho­vih pri­ča, na na­čin 
ka­ko je o ovim slu­ča­je­vi­ma fe­mi­ci­da iz­
veštavano.
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Razgovor sa dr Zoricom 
Mršević, naučnom
savetnicom sa Instituta 
društvenih nauka, Beograd

Da li je fe­mi­cid, kao te­ma, do­volj­no vi
dljiv u na­šem druš­tvu? 

Fe­mi­cid kao že­no­u­bi­stvo je na­rav­no vi­
dljiv (u onoj meri u kojoj se bilo koji leš 
teš­ko mo­že sa­kri­ti) u jav­nom dis­kur­su 
na­šeg druš­tva, bi­lo me­dij­skom, bi­lo po­
li­tič­kom. Me­đu­tim, te­mat­ski ni­je ni do­
volj­no a ni ade­kvat­no ana­li­tič­ki pro­ble­
ma­ti­zo­van, čak se i sam ter­min „fe­mi­
cid“ izbegava u medijima i redovno ga 
ko­ri­ste je­di­no fe­mi­ni­stič­ke te­o­re­ti­čar­ke i 
ak­ti­vist­ki­nje, u svo­jim in­ter­vju­i­ma i dru­
gim jav­nim na­stu­pi­ma. Iz­be­ga­va se čak 
i vr­lo jed­no­stav­na de­fi­ni­ci­ja, da je „fe­mi­
cid ubi­stvo že­ne od stra­ne muš­kar­ca“, jer 
bi to mo­žda mo­glo da iri­ti­ra, mo­žda čak 
uvre­di muš­ki au­di­to­ri­jum, do­na­to­re, in­
flu­en­se­re, do­no­si­o­ce od­lu­ka, ured­ni­ke i 
vla­sni­ke me­di­ja, ko zna ko­ga sve. Zbog 

iz­be­ga­va­nja i sa­mog ter­mi­na, teš­ko je 
oti­ći da­lje u ana­li­zi te po­ja­ve i do vi­dlji­
vo­sti nje­go­vih uzro­ka, na pri­mer, do he­
ge­mo­ni­stič­kog ma­sku­li­ni­te­ta. 
Treba imati u vidu društveni okvir ko­
ji kon­tek­stu­al­no sa­dr­ži tra­di­ci­o­nal­no 
ne­go­va­nje onog što se u fe­no­me­no­lo­gi­ji 
na­si­lja de­fi­ni­še kao he­ge­mo­ni­stič­ki ma­
sku­li­ni­tet. To je po­ja­va to­le­ri­sa­nja na­či­na 
na koji muškarci praktikuju muškost i 
odr­ža­va­ju sop­stve­nu he­ge­mo­ni­ju. He­ge­
mo­ni­stič­ki ma­sku­li­ni­tet uklju­ču­je i na­
si­lje ra­di pot­či­nja­va­nja že­na, uz ne­gi­ra­
nje pra­va one ko­ja do­ži­vlja­va na­si­lje da 
na­pu­sti ili pre­ki­ne na­sil­nu ve­zu, do­no­si 
au­to­nom­ne od­lu­ke u po­gle­du svo­ga te­la, 
zdra­vlja, i uopšte sop­stve­nog ži­vo­ta, tra­
ži i do­bi­je po­moć in­sti­tu­ci­ja i sl.

U te­o­ri­ji fe­no­me­no­lo­gi­je na­si­lja uka­zu­je 
se da je rodno zasnovano nasilje jedan 
od na­či­na is­po­lja­va­nja rod­ne pri­pad­no­
sti i rod­nih od­no­sa u kon­flikt­nim part­
ner­skim si­tu­a­ci­ja­ma. Pro­u­ča­va­ju­ći ka­
rak­te­ri­sti­ke ti­pič­nih po­či­ni­la­ca rod­no 
za­sno­va­nog na­si­lja, za­jed­no sa ka­rak­te­ri­
sti­ka­ma tih kri­vič­nih de­la, kri­mi­no­loš­ki­
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nja Bar­ba­ra Pe­ri utvr­di­la je da je vr­še­nje 
ta­kvih kri­vič­nih de­la na­čin ostva­ri­va­nja 
spe­ci­fič­nog vi­da muš­ko­sti, ta­ko­zva­ne he­
ge­mo­ni­stič­ke muš­ko­sti. He­ge­mo­ni­stič­ki 
ma­sku­li­ni­tet je tra­di­ci­o­nal­ni, pa­tri­jar­hal­
ni model praktikovanja muške dominaci­
je nad že­na­ma, de­com i dru­gim čla­no­vi­
ma po­ro­di­ce. Ter­min „he­ge­mo­ni­stič­ko“ 
se od­no­si na muš­ki stav da su že­na, de­ca 
i po­ro­di­ca nji­ho­vo „pri­rod­no“ vla­sniš­tvo, 
da im „duguju“ bespogovornu posluš­
nost u pri­vat­nom i pro­fe­si­o­nal­nom ži­vo­
tu, i isto ta­ko bes­po­go­vor­no poš­to­va­nje 
nji­ho­vog do­mi­nant­nog po­lo­ža­ja. 

Kao tip vas­pi­ta­nja de­ča­ka i mla­di­ća, he­
ge­mo­ni­stič­ki ma­sku­li­ni­tet im omo­gu­ću­
je da odrastaju neometani u razvijanju i 
is­po­lja­va­nju sop­stve­ne na­sil­nič­ke pri­ro­
de, da ži­ve u uve­re­nju da im je na­si­lje do­
zvo­ljen na­čin is­po­lja­va­nja muš­ko­sti, da 
im druš­tve­ni po­lo­žaj muš­kar­ca i fi­zič­ka 
nad­moć le­gi­tim­no omo­gu­ća­va­ju da se 
ose­ća­ju kao „go­spo­da­ri“ ži­vo­ta i smr­ti. 
A da su ikada bili sankcionisani za dela 
na­si­lja, pa pro­gre­siv­no po­no­vlje­no sank­

ci­o­ni­sa­ni ako bi na­sta­vi­li, ve­ro­vat­no ne 
bi doš­lo do eska­la­ci­je na­si­lja, ni­ti do že­
no­u­bi­sta­va, jer bi bi­li ili u za­tvo­ru, ili pre 
to­ga efi­ka­sno ube­đe­ni da na­sil­niš­tvo ne­
minovno vodi ka neprijatnim sankcija­
ma, a u oba slu­ča­ja sva­ka­ko raz­o­ru­ža­ni. 
I jed­no i dru­go bi pre­ve­ni­ra­lo fe­mi­ci­de i 
spa­si­lo vi­še ljud­skih ži­vo­ta. 
Ali ni­su sa­mo že­no­u­bi­ce muš­kar­ci he­ge­
mo­ni­stič­ke muš­ko­sti, to je ka­rak­te­ri­sti­ka 
i ori­jen­ta­ci­ja druš­tve­nog kon­tek­sta, in­
sti­tu­ci­ja i me­di­ja. Zbog to­ga su nad­le­žne 
in­sti­tu­ci­je tra­di­ci­o­nal­no ne­volj­ne, spo­re i 
neadekvatne u postupanju sa nasilnici­
ma, že­no­bi­stvi­ma i že­no­u­bi­ca­ma. In­sti­
tucionalni kontekstualni doprinos he­
ge­mo­ni­stič­koj muš­ko­sti ogle­da se npr. u 
či­nje­ni­ci da čak i oni ko­ji su otvo­re­no i 
jav­no na­ja­vlji­va­li ubi­stvo su­pru­ge, ni­su 
bi­li pri­tva­ra­ni ni­ti sank­ci­o­ni­sa­ni, i da su 
i če­sto čak bi­li u pri­li­ci da ras­po­la­žu va­
tre­nim oruž­jem. 
[...] Bio je prek i lju­bo­mo­ran. Mo­ti­vi ovog ubi­
stva su ne­po­zna­ni­ca, ali se sum­nja da je Draš­
ko­vić ubio Rok­san­du u na­le­tu lju­bo­mo­re jer 
je po­če­la da sku­plja pa­pi­re za raz­vod. Ona je 
bi­la že­na za pri­mer, a on je sva­ki dan bio pi­jan 
i non-stop joj je pre­tio. Go­di­na­ma je mo­li­la za 
po­moć. Po­li­ci­ja je vi­še pu­ta in­ter­ve­ni­sa­la. [...] 
Dan pre ubi­stva je mal­tre­ti­rao Ro­su, če­ki­ćem 
je obio vra­ta, pro­va­lio u nje­nu so­bu, in­ter­ve­
ni­sa­la je i po­li­ci­ja, a on je tog da­na pi­jan u 
ka­fa­ni vi­kao: „Ma ka­kva po­li­ci­ja, ja ću ovo da 
re­šim!” Po­sle iz­vr­še­nog fe­mi­ci­da bez gri­že sa­
ve­sti zlo­či­nac je iz­ja­vio: „Ovo sam joj obe­ćao 
pre 30 go­di­na!“ Me­di­ji su kon­sta­to­va­li da su 
nad­le­žne slu­žbe za­ta­ji­le. 
Me­dij­sko po­dr­ža­va­nje he­ge­mo­ni­stič­ke 
muškosti ogleda se u ponavljanju stereo­
tip­nih sta­vo­va ko­ji fa­vo­ri­zu­ju na­sil­ni­ka i 
„oprav­da­va­ju“ na­si­lje: kad že­na po­beg­ne 
od na­si­lja, on­da je ona „že­na ko­ja je vi­še 
pu­ta na­puš­ta­la po­ro­di­cu“; ka­da na­sil­nik 
ne že­li da osta­ne bez žr­tve, on­da on „že­
li da oču­va brak“, „mo­li je da se po­mi­re“, 
„ne že­li da de­ca od­ra­sta­ju bez oca“; ka­



16       

da on vrši svoje patrijarhalno pravo da 
ne do­zvo­li že­ni da na­pu­sti na­sil­nu za­jed­
ni­cu, to je nje­go­vo „ne­sla­ga­nje sa raz­vo­
dom“, „že­lja da spa­se po­ro­di­cu“, „in­te­res 
de­ce“; a ka­da iz­vr­ši že­no­u­bi­stvo kao kul­
mi­na­ci­ju na­si­lja, po­sled­nji na­sil­ni čin kao 
„pra­vo“ he­ge­mo­ni­stič­kog muš­kar­ca da 
ka­zni „ne­po­sluš­nu“ že­nu po pa­tri­jar­hal­
nom pravu po kome muškarac ima pra­
vo ras­po­la­ga­nja ži­vo­ti­ma že­ne, on­da je to 
„zato što je mnogo voleo“. Mediji još uvek 
ni­su doš­li do uzro­ka fe­mi­ci­da tra­ga­ju­
ći bez­u­speš­no za na­vod­no ta­jan­stve­nim 
(kao u gor­njem pri­me­ru), vr­lo teš­ko shva­
tlji­vim mo­ti­vi­ma ubi­ce, i in­ter­vju­i­šu­ći 
naj­češ­će upra­vo one „struč­nja­ke“ ko­ji su 
daleko od svake pomisli o prisustvu rod­
nog aspek­ta muš­kog na­si­lja nad že­na­ma. 
Napuštanje visokog vrednovanja hege­
mo­ni­stič­ke muš­ko­sti je si­gur­na pre­ven­
ci­ja rod­no za­sno­va­nog na­si­lja i fe­mi­ci­da, 
kao i ide­je da je pa­tri­jar­hat je­di­ni mo­gu­ći 
oblik ljudskih odnosa vredan postoja­
nja i da postoji samo jedna „prava muš­
kost“. Ona ni­je sa­mo nu­žna ra­di zaš­ti­te 
že­na, već i ra­di ce­log druš­tva od ši­re­nja 
to­le­ri­sa­nog na­sil­nič­kog po­na­ša­nja. Zbog 
rasprostranjene neupitnosti hegemoni­
stič­kog ma­sku­li­ni­te­ta teš­ko je ana­li­zi­ra­
ti bi­lo ko­ju okol­nost ve­za­nu za fe­mi­cid, 
na­ro­či­to nje­go­vu pred­vi­dlji­vost. Dok se 
u fe­no­me­no­lo­gi­ji na­si­lja fe­mi­cid ar­gu­
mentovano smatra jednim od najpredvi­
dlji­vi­jih ubi­sta­va, isto­vre­me­no, po­li­ci­ja 
ce­log sve­ta po­ku­ša­va da sva­ki fe­mi­cid 
pred­sta­vi kao iz­ne­nad­ni čin ko­ji se ni­je 
mo­gao spre­či­ti, a u pri­log to­me i me­di­ji 
naj­češ­će o slu­ča­je­vi­ma fe­mi­ci­da iz­veš­ta­
vaju kao o „iznenadnoj tragediji“.

Ubi­ce ti­pa he­ge­mo­ni­stič­kog ma­sku­li­ni­
te­ta su go­to­vo svi ko­ji su po­či­ni­li fe­mi­cid, 
ali bi kao ka­rak­te­ri­stič­ne gru­pe iz­dvo­ji­li: 
1) ubi­stva ko­ji­ma je pret­ho­di­lo vi­še­de­ce­
nij­sko na­si­lje i kri­mi­nal­na ka­ri­je­ra ubi­ce; 
2) ubi­stva zbog ne­pri­hva­ta­nja že­ni­ne od­

luke o napuštanju zajednice ili prekidu 
ve­ze i 3) ubi­stva kao ka­zne: za stvar­no ili 
pret­po­sta­vlje­no ne­ver­stvo, zbog žr­tvi­nog 
iritiranja ubice i/ili njenog ponašanja ko­
je je ubi­ca do­ži­veo kao po­ku­šaj uma­nji­
vanja njegovih muških privilegija. 

Osim pret­hod­ne isto­ri­je do­ma­ćeg na­si­
lja, ri­zik od fe­mi­ci­da u part­ner­sko po­ro­
dič­nom kon­tek­stu po­ve­ća­va­ju fak­to­ri kao 
što je va­tre­no oruž­je (sve češ­ći su slu­ča­je­
vi fe­mi­ci­da po­či­nje­ni hlad­nim oruž­jem, 
uglav­nom no­žem pa čak i ka­me­nom) ko­
je je bi­lo do­stup­no ubi­ci, nje­go­vo iz­ra­zi­to 
kon­tro­li­šu­će po­na­ša­nje, pret­nje da će ubi­ti 
part­ner­ku, njen po­ku­šaj da pre­ki­ne za­jed­
ni­cu, bi­lo for­mal­no, bi­lo fak­tič­ki, isto­ri­
jat na­sil­niš­tva ubi­ce, nje­go­va kri­mi­nal­na 
karijera. Osim nevidljivosti hegemoni­
stič­kog ma­sku­li­ni­te­ta kao pra­vog uzro­
ka fe­mi­ci­da, ret­ke su ana­li­ze nje­go­vih 
po­je­di­nih ob­li­ka, ko­ji on­da ta­ko­đe osta­ju 
ne­vi­dlji­vi, npr. ne­part­ner­skog fe­mi­ci­da, 
po­seb­no fe­mi­ci­da sta­ri­jih že­na, fe­mi­ci­da 
pra­će­nog sa­mo­u­bi­stvom že­no­u­bi­ce, fe­mi­
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cid že­no­u­bi­ce po­vrat­ni­ka, ma­sov­ni i se­rij­
ski fe­mi­cid tj. ubi­stvo vi­še že­na, fe­mi­cid 
kao re­zul­tat ob­ra­ču­na kri­mi­na­la­ca i sl. 
Manj­ka ta­ko­đe i jav­no pre­zen­ti­ra­na ana­li­za 
pri­me­ne Is­tan­bul­ske kon­ven­ci­je, či­ja je ra­ti­
fi­ka­ci­ja do­ve­la do usva­ja­nja Za­ko­na o spre­
ča­va­nju na­si­lja u po­ro­di­ci. Una­pre­đe­nje in­
stitucionalnog bavljenja rodno zasnovanim 
na­si­ljem je pr­vi ko­rak ko­ji je na­či­njen, ali je 
neo­p­hod­na ana­li­za i efek­ti pri­me­ne.

Šta mi­sli­te, zaš­to je broj fe­mi­ci­da u Sr
bi­ji to­li­ko vi­sok - ko je za to od­go­vo­ran? 

Ka­ko već to va­še pi­ta­nje sa­dr­ži kon­sta­ta­
ci­ju o „vi­so­kom bro­ju fe­mi­ci­da” (ko­ju ja 
ina­če ne ospo­ra­vam), mo­gla bih da od­
go­vo­rim kon­tra­pi­ta­njem, a da li vi zna­te, 
ko­li­ko je tač­no fe­mi­ci­da u Sr­bi­ji, npr. za 
me­sec da­na, u jed­noj go­di­ni, u No­vom 
Sa­du, Ni­šu, Be­o­gra­du, Voj­vo­di­ni, bi­lo 
gde, u bi­lo kom pe­ri­o­du? I do­ći će­mo 
do za­jed­nič­kog pro­ble­ma ne­po­sto­ja­nja 
zva­nič­ne ci­fre. Mre­ža že­na pro­tiv na­si­
lja pod fe­mi­ci­dom pod­ra­zu­me­va sa­mo 
part­ner­sko/po­ro­dič­na že­no­u­bi­stva ko­ji 
su se de­si­li u Sr­bi­ji bez Ko­sme­ta, što je za 
pet do de­set slu­ča­je­va ma­nje go­diš­nje od 
svih fe­mi­ci­da. Na­i­me, osim po­ro­dič­no/
partnerskih postoje ubistva starica i de­
voj­či­ca, po­greš­nih, slu­čaj­nih že­na, kao 
i že­na ubi­je­nih u Se­ver­noj Mi­tro­vi­ci na 
Ko­so­vu i sl. Sve su to fe­mi­ci­di, kao i že­
na ko­je su ži­vot iz­gu­bi­le u ob­ra­ču­nu kri­
mi­nal­nih ban­di, i onih na ko­je je muš­ka 
ruka pucala u pogrešnom uverenju da 
pu­ca na ne­kog dru­gog, i onih ko­je su 
ubijene jer je ubica pogrešno verovao da 
ima­ju de­vi­znu uš­te­đe­vi­nu, i usa­mlje­ne 
sta­ri­ce i de­voj­či­ce nad ko­ji­ma se pre ubi­
stva sek­su­al­no iži­vlja­va­la i ba­ha­ti­la he­
ge­mo­ni­stič­ka muš­kost, žr­tvi po­zna­tih 
ili ne­po­zna­tih de­ča­ka i mla­di­ća. 
Problem je što i one i mi koji se bavimo 
ko­rekt­no is­tra­ži­va­njem a ne is­klju­či­vo 

realizacijom projekta koji se usko odno­
se na na­si­lje u po­ro­dič­no/part­ner­skim 
od­no­si­ma, ima­mo kao iz­vor in­for­ma­ci­ja 
samo press clipping koji dobijamo svaki 
dan. Pre­bro­ja­va­njem bi­lo če­ga pa i fe­mi­
cida na osnovu medijskih izveštaja je u 
me­to­do­loš­kom smi­slu vr­lo ne­sta­bil­no, 
jer nemamo nikakvu garanciju da medi­
ji iz­veš­ta­va­ju o svim fe­mi­ci­di­ma. Uo­sta­
lom, me­di­ji i ne­ma­ju tu oba­ve­zu. Mo­ra­lo 
bi nad­le­žno mi­ni­star­stvo a to je MUP da 
ima jav­no do­stup­nu in­for­ma­ci­ju o fe­mi­
ci­di­ma, svim, bez ob­zi­ra ko­ji muš­ka­rac 
je ubi­ca, i u ka­kvom su od­no­su ubi­je­na i 
ubi­ca bi­li. Če­sto do­bi­ja­mo iz MU­Pa ob­
jaš­nje­nje da oni to ne mo­gu soft­ver­ski 
da re­še, ali iz­gle­da da je pro­blem ipak 
u njihovoj nevoljnosti da daju taj poda­
tak na uvid ši­roj jav­no­sti. Do kon­fu­zi­je 
dolazi i zbog toga što im aktivistkinje iz 
Mre­že že­na pro­tiv na­si­lja upor­no tra­že 
po­da­tak sa­mo o onim fe­mi­ci­di­ma ko­je 
su po­či­ni­li čla­no­vi po­ro­di­ce i part­ne­ri, 
pa onda ostaje otvoreno pitanje ko ka­
ko shva­ta ter­mi­ne part­ner­stva, po­ro­di­ce 
i po­ro­dič­ne od­no­se u si­tu­a­ci­ji ne­po­sto­
ja­nja for­mal­nog bra­ka, i eto do­brog “iz­
go­vo­ra” da ti po­da­ci još uvek ne bu­du 
javno dostupni. Ceo problem bi trebalo 
rešiti što bi na sajtu MUPa bili podaci 
ažu­ri­ra­ni me­seč­no, o bro­ju fe­mi­ci­da od 
po­čet­ka go­di­ne, bez ob­zi­ra na to šta je 
muš­ki ubi­ca bio ubi­je­noj, od­no­sno, ka­
kva veza je postojala ili nije postojala iz­
me­đu njih. 
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Ako ne zna­mo ni pr­vi po­da­tak, tj. obim 
ne­ke po­ja­ve od­no­sno njen broj, a po­vrh 
to­ga, još i iz­be­ga­va­mo da tu po­ja­vu na­
zo­ve­mo pra­vim ime­nom, tj. da upo­tre­bi­
mo ter­min fe­mi­cid, a još ma­nje da kao 
na uzrok fe­mi­ci­da uka­že­mo na he­ge­
mo­ni­stič­ki ma­sku­li­ni­tet, ka­ko on­da mo­
že­mo da sma­nji­mo tu po­ja­vu, od­no­sno 
ko­jim sred­stvi­ma se bo­ri­ti pro­tiv ne­čeg 
to­li­ko „ne­u­hva­tlji­vo” efe­mer­nog? Ka­ko 
sma­nji­ti neš­to što ne­će­mo da zna­mo šta 
je, od­no­sno ka­ko se zo­ve, ko­li­ko ga ima 
i šta mu je uzrok? Tek ako i ka­da da­mo 
odgovore na ta tri jednostavna pitanja: 1. 
šta je „to”, od­no­sno, ka­ko se „to” zo­ve, 
2. ko­li­ko ima „to­ga” i 3. šta „to” uzro­ku­
je, mo­že­mo da pri­stu­pi­mo i sma­nji­va­nju 
bro­ja „to­ga” tj. fe­mi­ci­da. 
Ali da odgovor ne bi bio obeshrabru­
ju­će opšti, pe­si­mi­stič­no, po­greš­no i de­
kon­struk­tiv­no uka­zu­ju­ći da smo ne­ka­ko 
„svi od­go­vor­ni”, po­treb­no je pre sve­ga 
ukazati da se Istanbulska konvencija 
pri­me­nju­je u Sr­bi­ji od 2017. go­di­ne, te da 
je pred­vi­đe­no us­po­sta­vlja­nje du­go­roč­ne 
po­li­ti­ke za pru­ža­nje uslu­ga žr­tva­ma rod­
no za­sno­va­nog na­si­lja, kre­i­ra­nje efi­ka­
snih modela prevencije i sankcionisanje 
na­sil­ni­ka. Dr­ža­ve tre­ba da se ru­ko­vo­de 
stan­dar­dom du­žne pri­lje­žno­sti/du­žne 
pa­žnje/pot­pu­ne po­sve­će­no­sti (eng. due 
di­li­gen­ce) u pre­ven­ci­ji, zaš­ti­ti, pro­ce­su­i­
ra­nju i sank­ci­o­ni­sa­nju aka­ta na­si­lja, kao 
standardom evropskih društava. 

Šta mi­sli­te da bi tre­ba­lo pro­me­ni­ti, ka
ko bi se us­peš­ni­je spre­ča­va­li slu­ča­je­vi 
fe­mi­ci­da u Sr­bi­ji? 

Te­o­ri­ja na­si­lja ba­zi­ra­ju­ći se na re­zul­ta­ti­
ma is­tra­ži­va­nja kao sred­stva sma­nji­va­
nja rod­no za­sno­va­nog na­si­lja i fe­mi­ci­da 
iden­ti­fi­ku­je pri­stu­pač­ne ser­vi­se na­me­
nje­ne že­na­ma žr­tva­ma na­si­lja kao što su 
npr. SOS te­le­fo­ni i si­gur­ne ku­će. Sle­de­ći 

set efi­ka­snih me­ra od­no­si se na jav­ne po­
litike i pravne mehanizme protiv poro­
dič­nog na­si­lja, kao što su oba­ve­zni pri­
tvor na­sil­ni­ka, sma­nje­nje pri­stu­pač­no­sti 
va­tre­nog oruž­ja, do­sled­no, si­ste­ma­tič­no 
sank­ci­o­ni­sa­nje na­si­lja, me­re pre­ven­ci­je 
i slič­no, kao fak­to­re ko­ji di­rekt­no uma­
nju­ju broj ubi­sta­va že­na. Ja­sno je da su 
naj­va­žni­je stra­te­gi­je za pre­ven­ci­ju fe­mi­
cida smanjenje rodno zasnovanog nasi­
lja i iden­ti­fi­ka­ci­ja slu­ča­je­va ko­ji su u naj­
ve­ćem ri­zi­ku od fe­mi­ci­da, sa in­ter­ven­
cijama koje primarno ciljaju na prva tri 
me­se­ca ne­po­sred­no poš­to je že­na žr­tva 
nasilja napustila nasilnika. 
Ra­ti­fi­ka­ci­jom Is­tan­bul­ske kon­ven­ci­je i do­
no­še­njem Za­ko­na o spre­ča­va­nju na­si­lja 
u po­ro­di­ci dr­ža­va je do­bi­la ja­ko oruž­je u 
bor­bi pro­tiv rod­no za­sno­va­nog na­si­lja, i 
sa­mim tim i fe­mi­ci­da, že­no­u­bi­stva ko­ji je 
u naj­ve­ćem bro­ju slu­ča­je­va sa­mo lo­gi­čan 
i oče­ki­va­ni pro­du­že­tak, fi­na­le vi­še­de­ce­
nij­skog na­si­lja, a u go­to­vo sva­kom slu­ča­ju 
plod he­ge­mo­ni­stič­kog ma­sku­li­ni­te­ta ko­
me ni­ko ni­je hteo, ni mo­gao da sta­ne na 
put na vre­me, pre po­či­nje­nog že­no­u­bi­stva. 
In­sti­tu­ci­je ovlaš­će­ne da slu­žbe­no re­a­gu­
ju pre­ven­tiv­no i re­pre­siv­no u slu­ča­je­vi­ma 
na­si­lja, i u nji­ma ovlaš­će­na li­ca, od­go­vor­
ni su za neprimenjivanje i/ili neblagovre­
meno primenjivanje tog i drugih zakona 
kojima se sankcioniše rodno zasnovano 
nasilje i ubistva. Oni su prvi odgovorni 
za fe­mi­ci­de ko­ji su se do­go­di­li, po­seb­no u 
slu­ča­je­vi­ma u ko­ji­ma se žr­tva po­no­vlje­no 
obra­ća­la in­sti­tu­ci­ja­ma, tra­že­ći po­moć. 
Ukrat­ko, ta­mo gde se druš­tvo pro­ti­vi i 
osu­đu­je part­ner­sko na­si­lje, ta­mo že­ne 
ima­ju vi­še šan­se da pre­ži­ve to na­si­lje. Ta­
mo gde po­sto­ji stvar­na a ne fin­gi­ra­na po­
li­tič­ka vo­lja da se sma­nji rod­no za­sno­va­no 
na­si­lje, ta­mo mo­že da se oče­ku­je do­sled­na 
primena zakona i javnih politika usmere­
nih protiv rodno zasnovanog nasilja. Mo­
žda je još uvek pre­ra­no re­ći ko­li­ko su po­
me­nu­te no­vi­ne bi­le efi­ka­sne. Ipak, iz da­na 
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u dan smo svesni da je sve više primene 
preventivnih mera koje sigurno obuzda­
va­ju na­sil­ni­ke i sma­nju­ju ve­ro­vat­no­ću 
eska­la­ci­je na­si­lja do fe­mi­ci­da. 

Ima­ju­ći u vi­du Va­še is­ku­stvo i ra­do­ve 
ko­je ste ob­ja­vlji­va­li, mo­že­te li ukrat­ko 
da nam opi­še­te ka­ko me­di­ji iz­veš­ta­va
ju o fe­mi­ci­du? 

Ono što je dobro kod medijskog izveš­
ta­va­nja o fe­mi­ci­du je da se do­sa­daš­nja 
praksa analize te pojave u kvantitativ­
nom pa i kvalitativnom smislu zasniva 
go­to­vo is­klju­či­vo na me­dij­skim ob­ja­va­
ma. Da me­di­ji ne iz­veš­ta­va­ju o slu­ča­je­vi­
ma fe­mi­ci­da, ni na­u­ka, ni ak­ti­vi­zam, ni 
aka­de­mi­ja, ni po­li­ti­ka, a još ma­nje opšta 
jav­nost, tj. gra­đa­ni jed­no­stav­no ne bi(s­
mo) zna­li go­to­vo niš­ta o nji­ma, čak ni 
nji­hov broj, ni­ti kri­mi­no­loš­ko fe­no­me­no­
loške karakteristike. Mediji dakle imaju 
ulo­gu „du­va­ča u piš­talj­ku”, va­žnog druš­
tve­nog ak­te­ra ko­ji skre­će pa­žnju na ne­ke 
društveno negativne pojave. To nikako 
ne sme da se ispusti iz vida kada kritiku­
jemo pristup pojedinih medija i njihov 
stil iz­veš­ta­va­nja o na­si­lju nad že­na­ma. 

Najprisutniji medijski lajmotivi koji obe­
le­ža­va­ju me­dij­ski stil iz­veš­ta­va­nja o na­
si­lju nad že­na­ma su ak­cep­ta­tiv­no-afir­
matvni stil pre­zen­ti­ra­nja he­ge­mo­ni­stič­
ke muškosti kao nepromenljive mada 
neimenovane ali „prirodom date“ po­
ja­ve; pri­sut­no je i upor­no tra­že­nje na­

silnikovih motiva kao uzroka nasilnog 
do­ga­đa­ja, naj­češ­će u prav­cu si­tu­a­ci­o­no 
ne­po­sred­nog do­ga­đa­ja, tzv. „oki­da­ča”; 
nerazumevanje društvenog konteksta u 
ko­me muš­ko na­si­lje na­sta­je, to­le­ri­še se, 
raz­vi­ja i eska­li­ra do fe­mi­ci­da; od­su­stvo 
za­ključ­ka da se uzrok fe­mi­ci­da tre­ba tra­
ži­ti u po­sto­ja­nju vi­še­de­ce­ninj­skog na­si­lja 
ko­je ni­je spre­če­no ni sa jed­ne stra­ne, na 
kra­ju kul­mi­ni­ra­lo fe­mi­ci­dom, ia­ko su ja­
sno pri­sut­ne či­nje­ni­ce kon­ti­nu­i­te­ta na­si­
lja nad ubi­je­nom že­nom. 

Fo­to Di­ja­log.ne­t 

U me­di­ji­ma su ne­ret­ki sek­si­stič­ki sta­vo­vi 
i usva­ja­nje i po­dr­ža­va­nje rod­nih ste­re­o­ti­
pa: su­ge­ri­sa­nje da je ubi­je­na na ne­ki na­čin 
od­go­vor­na, pod­ra­zu­me­va­ne nor­mal­no­sti 
ogra­ni­ča­va­nja že­na­ma ak­tiv­no­sti, ili ko­ji 
se od­no­se na po­na­ša­nje i obla­če­nje. Upo­
tre­ba dra­ma­tič­nog je­zi­ka, kao što je „bes­
po­moć­na“, „na­ma­mio“ ili „pod­vrg­nu­ta 
sud­bi­ni go­roj od smr­ti“, ide na ru­ku ste­
re­o­ti­pi­ma o že­na­ma, kao na pri­mer, la­ko­
ver­nim, bes­po­moć­nim, sa­od­go­vor­nim za 
gu­bi­tak sop­stve­nog ži­vo­ta i sl. 
Na­si­lje nad že­na­ma, po­go­to­vo ono sa 
smrt­nim is­ho­dom, če­sto se smeš­ta u 
kontekst krize ili balkanskog mentali­
te­ta, či­me se ski­da deo od­go­vor­no­sti sa 
uči­ni­o­ca i smeš­ta se u do­men „objek­tiv­
nih“ ili čak „ne­iz­be­žnih“ uzro­ka na­si­lja. 
Me­di­ji ne­ret­ko tra­že, na­la­ze i na­vo­de 
kva­zi-oprav­da­nja za po­či­nje­no ubi­stvo, 
mi­ni­mi­zi­ra­ju­ći ili ig­no­ri­šu­ći po­sto­ja­nje 
pret­hod­nog na­si­lja nad ubi­je­nom že­
nom ili na­sil­nič­kog po­na­ša­nja ubi­ce nad 
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celom njegovom okolinom. Izbegava se 
ime­no­va­nje na­si­lja nad že­na­ma kao rod­
no zasnovanog nasilja. Umesto toga me­
di­ji tra­že i na­la­ze poš­ta­pa­li­ce kao npr. 
„ne­sta­bil­na ve­za“, „tur­bu­lent­na lju­bav“, 
„ne­raš­čiš­će­ni po­ro­dič­ni od­no­si“, „če­ste 
sva­đe”. Vr­lo je ra­ši­re­na me­dij­ska prak­sa 
po­i­sto­ve­ća­va­nja lju­bo­mo­re i lju­ba­vi, što 
se generalno sa medijske strane uzima 
kao glav­ni „uzrok“ fe­mi­ci­da, jer niš­ta 
dru­go me­di­ji i ne tra­že. U srp­skim me­
di­ji­ma se čak ret­ko ili go­to­vo ni­ka­da ne 
ko­ri­sti ter­min „na­si­lje u po­ro­di­ci” već 
se ra­di­je go­vo­ri o po­ro­dič­nim raz­mi­ri­
ca­ma, sva­đi, po­re­me­će­nim od­no­si­ma 
iz­me­đu su­pru­žni­ka i sl. Žr­tva se okri­
vlju­je, re­la­ti­vi­zu­je se kri­vi­ca, uma­nju­
je se ozbilj­nost kri­vič­nog de­la, žr­tva se 
diskredituje istorijom ili kvaziistorijom 
nje­nog pri­vat­nog ži­vo­ta (ona je pi­la, ra­di­
la u ino­stran­stvu, ima­la de­cu iz dva bra­ka, 
o de­ci su se sta­ra­li nje­ni ro­di­te­lji, me­nja­la je 
rad­na me­sta, vi­še pu­ta je na­puš­ta­la po­ro­di­
cu). Ter­mi­ni fe­mi­cid i že­no­u­bi­stvo ni­su 
u redovnoj medijskoj upotrebi. S druge 
stra­ne, ter­min „zlo­čin iz stra­sti“ ni­je pri­
kla­dan za opi­si­va­nje fe­mi­ci­da (mo­že da 
se pojavi pod navodnicima ili pre njega 
tre­ba sta­vi­ti „ta­ko­zva­ni“). 
Pre­te­ri­va­nja idu u oba prav­ca, i u prav­
cu minimiziranja nasilja ali i njegovog 
dra­stič­nog uve­ća­va­nja upo­tre­bom dra­
ma­tič­nog vo­ka­bu­la­ra. Na­gla­sak se pre­
če­sto sta­vlja na kr­va­ve de­ta­lje, a iz­vr­ši­lac 
se če­sto de­fi­ni­še kao bo­le­snik, ma­ni­jak 
i slič­no, što su­ge­ri­še da su ubi­ce vid­no 
raz­li­či­ti od dru­gih lju­di. Ka­da su u pi­ta­
nju brutalna dela nasilja koja rezultira­
ju smrt­nim is­ho­dom, naj­češ­će se stva­ra 
sli­ka da se ra­di o po­re­me­će­nim po­či­ni­
o­ci­ma, mon­stru­mi­ma i zve­ri­ma, ko­ji se 
bit­no raz­li­ku­ju od obič­nih „nor­mal­nih” 
muš­ka­ra­ca, či­me se na­si­lje nad že­na­
ma iz­meš­ta iz do­me­na re­dov­nih, sva­
ko­dnev­nih od­no­sa že­na i muš­ka­ra­ca, u 
pro­stor pa­to­lo­gi­je, da­kle oblast u ko­me 

se kre­ću sa­mo ret­ke že­ne i muš­kar­ci. Ti­
me se do nevidljivosti eliminiše društve­
no pri­su­stvo i odo­bre­nost he­ge­mo­ni­stič­
kog maskuliniteta kao glavnog uzroka 
fe­mi­ci­da i he­ge­mo­ni­stič­kih muš­ka­ra­ca 
kao glav­nih ubi­ca že­na. 
U loše medijske momente dolazi relativi­
zi­ra­nje fe­mi­ci­da pre­na­gla­ša­va­njem na­si­
lja že­na nad muš­kar­ci­ma, da­va­njem tim 
te­ma­ma da­le­ko ve­ćeg zna­ča­ja i pro­sto­ra 
ne­go što oni stvar­no za­vre­đu­ju. To ide uz 
re­dov­no pre­ne­bre­ga­va­nje či­nje­ni­ce da se 
na­si­lje že­na nad muš­kar­ci­ma de­ša­va za­
pravo uglavnom u samoodbrani. Loše je i 
ka­da me­di­ji pred­sta­vlja­ju slu­ča­je­ve fe­mi­
ci­da is­klju­či­vo kao po­je­di­nač­ne, izo­lo­va­
ne i pri­vat­ne pro­ble­me kon­kret­ne žr­tve i 
konkretnog nasilnika. Nisu retki komen­
ta­ri ko­ji­ma se im­pli­ci­ra da je žr­tva svo­jim 
po­na­ša­njem „pro­vo­ci­ra­la”, „iza­zva­la” ili 
bar „niš­ta ni­je či­ni­la da se zaš­ti­ti”. Ta­ko­
đe, po­ne­kad se na­vo­di da žr­tva ni­čim ni­
je iza­zva­la ubi­cu i ni­čim skri­vi­la ubi­stvo 
(kao da mo­že da po­sto­ji ne­ko oprav­da­
nje, ne­ka „kri­vi­ca” ubi­je­ne za fe­mi­cid), 
is­tra­žu­je se da li je ubi­ca imao za­i­sta raz­
lo­ge da bu­de lju­bo­mo­ran ili ni­je, u me­
dij­skim iz­veš­ta­ji­ma se če­sto ko­ri­ste re­či i 
komentari kojima se implicira uzajamna 
ogo­vor­nost na­sil­ni­ka i žr­tve. 
Me­di­ji iz­veš­ta­va­ju o us­peš­nom iden­ti­fi­
ko­va­nju že­no­u­bi­ca i nji­ho­vom hap­še­nju, 
ali se znat­no re­đe iz­veš­ta­va o sud­skim 
pre­su­da­ma. Ka­da je to slu­čaj uglav­nom 
se ra­di o naj­bru­tal­ni­jim slu­ča­je­vi­ma fe­
micida koji su kao takvi skrenuli dosta 
pa­žnje jav­no­sti u vre­me svog iz­vr­še­nja. 
Retko se kroz medije mogu ispratiti sud­
ski epi­lo­zi svih fe­mi­ci­da, a to bi bi­lo, 
ka­ko kri­mi­no­loš­ka te­o­ri­ja oce­nju­je, od 
znatnog generalno preventivnog uticaja. 
Glav­na ka­rak­te­ri­sti­ka tih iz­veš­ta­ja je da 
se dr­že či­nje­ni­ca iz­ne­tih pri­li­kom pre­
tre­sa i iz­ri­ca­nja pre­su­da, uglav­nom bez 
vred­no­snih („na­vi­jač­kih“) ko­me­na­ta­ra. 
Re­dak pri­mer iz­ra­ža­va­nja oči­gled­nog 
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ne­sla­ga­nja sa iz­re­če­nom pre­su­dom je u 
slu­ča­ju iz Ja­go­di­ne, gde je Vi­ši sud, Dra­
ga­nu An­ti­ću iz­re­kao pet go­di­na za­tvo­ra 
za ubi­stvo su­pru­ge Ma­ri­ne, ko­je je oka­
rakterisano kao ubistvo iz nehata. Tako­
đe, ja­sno se uo­ča­va da ne­ma kom­pa­ra­ci­ja 
sa ka­zna­ma iz­re­če­nim za slič­na de­la, ni­ti 
ko­men­ta­ra vi­si­ne iz­re­če­nih ka­zni, či­me 
se za­pra­vo poš­tu­je sud­ska ne­za­vi­snost, 
jer sudske presude nisu i ne smeju da bu­
du te­ma me­dij­skog va­li­di­ra­nja, ni­ti ma 
kakvog medijskog pokretanja diskusija 
u javnosti o sudskim odlukama.
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Iz presuda Viših sudova 
u Subotici, Požarevcu i 
Zrenjaninu

Prvi slučaj

Na­ve­de­nog da­na okri­vlje­ni, ko­me je u tom 
mo­men­tu spo­sob­nost da shva­ti zna­čaj svog 
dela i da upravlja svojim postupcima bila 
bit­no sma­nje­na zbog po­vi­še­ne afek­tiv­ne na­
pe­to­sti i al­ko­ho­le­mi­je, umiš­ljaj­no je li­šio ži­
vota svoju bivšu suprugu sa kojom se sudski 
razveo i koja ga je nekoliko dana pre toga 
zbog nastalih problema u zajedničkom ži
votu napustila i vra­ti­la se u ku­ću svo­je maj­
ke. Okri­vlje­ni je sa oš­te­će­nom ži­veo ra­ni­je 
u ku­ći u ko­joj je iz­vr­šio ubi­stvo, tog da­na je 
kroz otvorenu kapiju i ulazna vrata ušao u 
unu­traš­njost ku­će a po­tom u so­bu u ko­joj 
je na kre­ve­tu spa­va­la oš­te­će­na, pro­bu­dio je, 
za­po­čeo raz­go­vor sa njom i tra­žio od nje da 
mu se vra­ti i da na­sta­ve za­jed­nič­ki ži­vot. Iz
među njih je došlo do verbalnog sukoba jer 
oštećena nije htela da sa okrivljenim nasta
vi zajednički život. U ras­pra­vu se uklju­či­
la biv­ša taš­ta okri­vlje­nog, ko­ja je po­če­la da 
ga te­ra iz ku­će. Okri­vlje­ni je iza­šao iz so­be 
u tr­pe­za­ri­ju, gde je uzeo ku­hinj­ski nož iz fi­
o­ke, a za to vre­me je oš­te­će­na osta­la u so­bi. 
Okri­vlje­ni je sa no­žem u ru­ci kre­nuo ka so­
bi ali ga je ona primetila i pokušala da za­
tvo­ri vra­ta svo­je so­be, dok ga je nje­na maj­ka 
vi­dev­ši da je kre­nuo sa no­žem u ru­ci pre­ma 
ćer­ki­noj so­bi, od na­zad s le­đa uhva­ti­la za cr­

nu jaknu koju je imao na sebi i tako ga vukla 
una­zad, mo­li­la da to ne ra­di, da će po­zva­ti 
po­li­ci­ju i na ovaj na­čin je hte­la da ga spre­či u 
vr­še­nju kri­vič­nog de­la, me­đu­tim ni­je us­pe­
la. Okrivljeni je odgurnuo na krevet maj
ku oštećene koja je htela da mu otme nož 
iz ruke, pa je uhva­ti­la se­či­vo no­ža i za­do­bi­
la laku telesnu povredu u vidu posekotine 
tre­ćeg-če­tvr­tog pr­sta le­ve ša­ke. Okri­vlje­ni je 
po­sle to­ga ku­hinj­skim no­žem po­čeo da na­
no­si po­vre­de oš­te­će­noj biv­šoj su­pru­zi ko­ja 
je se­de­la na kre­ve­tu i to u po­ti­ljač­nom de­lu 
gla­ve, vi­še po­vre­da u pre­de­lu vra­ta i grud­
nog koša. Oštećena je uspela da pobegne 
u trpezariju nakon svih nanetih povreda 
kako bi izbegla dalje povređivanje, ali je 
okrivljeni krenuo za njom i uzeo druge no
ževe jer se drška prethodnog noža polomi
la, ponovo zamahnuo nožem i nastavio da 
povređuje oštećenu tako da je zadobila po
vrede krvnih sudova unutrađnjih organa, 
nastalih višekratnim delovanjem oštrice 
noža, usled kojih je iskrvarila i preminula. 
Ina­če, okri­vlje­ni je oš­te­će­nu upo­znao pre­ko 
„jednog ljubavnog sajta“  pet godina pre iz­
vr­še­nja de­la, ali su se u to­ku bra­ka če­sto sva­
đa­li, što je do­ve­lo do raz­vo­da. Okri­vlje­ni je u 
to­ku po­stup­ka iz­ja­vio da su se i da­lje vi­đa­li 
bez obzira na razvod i da „nisu mogli jedan 
bez dru­go­ga“. Ipak, obo­je su ima­li lju­bav­ni­
ke. U psihijatrijskom nalazu je navedeno da 
je okri­vlje­ni hi­per­sen­zi­tiv­na lič­nost sa če­stim 
in­ter­per­so­nal­nim pro­ble­mi­ma i sklo­noš­ću 
za odbacivanje bliskih osoba. Uvredljiv je 
i sklon pa­ra­no­id­nim in­ter­pre­ta­ci­ja­ma, dok 
u stresnim situacijama reaguje depresivno. 
Evidentirana je izrazita osetljivost na odba­
ci­va­nje i osu­je­ći­va­nje.
Okri­vlje­ni je pri­znao iz­vr­še­nje kri­vič­nog de­
la  pa je za­klju­čen spo­ra­zum o pri­zna­nju kri­
vič­nog de­la  i osu­đen je na 11 go­di­na za­tvo­ra.

Drugi slučaj

Okri­vlje­ni je u sta­nju sma­nje­ne ura­čun­
lji­vo­sti, ali ne i bit­no, usled po­vi­še­ne 
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emocionalne napetosti sa psihološkim 
sa­dr­ža­jem afek­ta be­sa sred­njeg in­ten­zi­
te­ta zbog pret­hod­no na­ru­še­nih me­đu­
sob­nih od­no­sa li­šio ži­vo­ta svo­ju biv­šu 
van­brač­nu su­pru­gu na taj na­čin što je 
sa­če­kao put­nič­ko vo­zi­lo is­pred do­ma­
ćin­stva u ko­me su za­jed­no ži­ve­li oš­te­će­
na i sve­dok NN, pri­šao vo­zi­lu sa stra­ne 
su­vo­za­ča i u tre­nut­ku ka­da je oš­te­će­na 
otvorila vrata vozila sa namerom da iz 
nje­ga iza­đe, stao ispred nje i iz službe
nog pištolja marke CZ-99 ispalio četiri 
projektila u pravcu tela oštećene koja 
se nalazila u sedećem položaju na se
dištu suvozača, na ko­ji je na­čin doš­lo do 
po­vre­de oba pluć­na kri­la, je­tre, di­ja­frag­
me i srca što je usled iskrvarenja kod oš­
te­će­ne pro­u­zro­ko­va­lo smrt. Okri­vlje­ni i 
oš­te­će­na su ži­ve­li se­dam go­di­na u van­
brač­noj za­jed­ni­ci, ali su se zbog na­ru­še­
nih me­đu­sob­nih od­no­sa ra­ziš­li. Motiv 
za izvršenje ubistva bila je ljubomora 
jer je okri­vlje­ni vi­deo oš­te­će­nu ka­ko iz­
lazi iz stana sa nepoznatim muškarcem. 
Osu­đen je na 11 go­di­na za­tvo­ra.

Treći slučaj

Okri­vlje­ni je li­šio ži­vo­ta svo­ju maj­ku ko­
ja se na­la­zi­la u dvo­riš­tu ku­će, ta­ko što je 
iz po­moć­ne pro­sto­ri­je uzeo jed­nu dr­ve­
nu motku – kolac dužine 190 cm, pri

šao sa leđa oštećenoj, koja je sedela na 
maloj stolici i čupala travu po dvorištu 
i zadao joj više udaraca po glavi i telu, 
nanevši joj tom prilikom teške telesne 
povrede usled čega je oštećena premi
nula na licu mesta, na­kon če­ga je okri­
vljeni predmetnu motku vratio nazad 
u šu­pu, a za­tim oti­šao kod svo­je se­stre 
i re­kao joj da je oš­te­će­na pa­la sa sto­li­ce 
i preminula. Okrivljeni je priznao kri­
vič­no de­lo. U kri­tič­nom mo­men­tu bio 
je sma­nje­ne ura­čun­lji­vo­sti zbog al­ko­ho­
li­sa­no­sti, jer je zbog stre­so­va na ra­tiš­tu 
če­sto pri­be­ga­vao kon­zu­mi­ra­nju al­ko­ho­
la pa je u ta­kvom sta­nju ra­ni­je po­či­nio 
i kri­vič­no de­lo na­si­lja u po­ro­di­ci pre­ma 
svo­joj biv­šoj su­pru­zi, zbog če­ga je i osu­
đen 2009. go­di­ne. Od ta­da do kri­tič­nog 
do­ga­đa­ja ni­je po­ka­zi­vao zna­ke agre­siv­
nosti. Okrivljeni je naglasio da nikakve 
su­ko­be sa maj­kom ni­je imao, ni pre ni 
tog da­na. Uju­tru mu je sku­va­la ka­fu, 
normalno su se pozdravili kada je on 
otišao u susednu ulicu kod poznanika i 
kad se vra­tio po­či­nio de­lo. Ne mo­že da 
ob­ja­sni zaš­to je to ura­dio, „jednostavno 
mu je pukao film“. On i maj­ka su ži­ve­li 
sa­mi u do­ma­ćin­stvu, a okri­vlje­ni se iz­
dr­ža­vao od maj­či­ne pen­zi­je. Osu­đen je 
na kaznu zatvora u trajanju od osam go­
dina i meru bezbednosti obaveznog le­
če­nja al­ko­ho­li­ča­ra.
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Mediji izveštavaju 
o femicidu1

Dva slu­ča­ja fe­mi­ci­da ko­ja su se do­go­di­la 
od po­čet­ka 2019. go­di­ne bi­la su pred­met 
iz­veš­ta­va­nja „cr­nih hro­ni­ka” dnev­nih li­
sto­va Ku­rir, Blic, Te­le­graf, No­vo­sti i Po­li­ti­
ka. Uklju­či­le smo i me­dij­sko iz­veš­ta­va­nje o 
ubi­stvu dr­ža­vljan­ke Re­pu­bli­ke Sr­bi­je ko­je 
se do­go­di­lo u Au­stri­ji, ima­ju­ći u vi­du in­te­
re­so­va­nje me­di­ja za ovaj slu­čaj, kao i či­nje­
ni­cu da je u pi­ta­nju na­ša dr­ža­vljan­ka.

Ubistvo i samoubistvo u Subotici 

Ja­snu Ma­tić (41) ubio je 08.02.2019. go­
di­ne njen biv­ši part­ner Jo­sip Ku­jun­džić 
(59), ko­ji je sle­de­ćeg da­na se­bi od­u­zeo 

1 Izvori: https://www.kurir.rs/crna-hroni­
ka/3203633/lju­bo­mo­ra-uzrok-ubi­stva-ja­snin-
ubica-bio-vredan-miran-i-drustven-covek-iz­
a-sebe-ostavio-cerku-i-sina-i-nista-nije-ukazi­
valo-da-je-spreman-na-zlocin; https://www.
ku­rir.rs­/cr­na-hro­ni­ka/3203241/zlo­cin-u-su­bo­
tici-pod-velom-misterije-ubica-zeni-cekicem-
smrskao-glavu-i-ostavio-je-da-iskrvari-na-ulici; 
https://www.ku­rir.rs­/cr­na-hro­ni­ka/3203307/
jos-jedna-tragicna-smrt-u-subotici-posle-jasni­
ne-smrti-njen-bivsi-partner-josip-sebi-je-presu­
dio-puskom 
https://www.ku­rir.rs­/cr­na-hro­ni­ka/3202777/
jasna-41-ubijena-ispred-kuce-zivela-je-kao-pod­
sta­nar-ra­di­la-u-fa­bri­ci-a-on­da-je­-pro­na­dje­na-u-
lokvi-krvi-nasred-ulice-komsije-otkrile-sta-su-
poslednje-cule; https://www.kurir.rs/planeta/
au­stri­ja/3206698/ubi­cu-vas­-obo­je-pre­mi­nu­la-
srpkinja-koju-je-bivsi-decko-upucao-u-becu-bo­
sanac-urlao-na-violetu-pa-joj-pucao-u-glavu-a-
onda-presudio-sebi
ht tps ://www.kur i r . r s /pla ne ta/aus t r i ­
ja/3205071/ho­ror-u-be­cu-bo­sa­nac-53-ubio-biv­
su-de­voj­ku-srp­ki­nju-48-na­sred-uli­ce-pa-pu­cao-
sebi-u-glavu; https://www.kurir.rs/planeta/
au­stri­ja/3205219/zelj­ko-na­ru­cio-pi­ce-od­-vi­o­le­
te-pa-joj-pucao-u-glavu-srpkinja-se-bori-za-zi­
vot-nije-prvi-put-da-joj-je-pretio-strasni-detalji-
tragedije-u-becu 

ži­vot puc­njem iz va­tre­nog oruž­ja. Ona 
je pro­na­đe­na mr­tva u pe­tak uju­tro oko 
6.15 is­pred ku­će u ko­joj je sta­no­va­la kao 
pod­sta­nar u Su­bo­ti­ci, a pr­vi iz­veš­ta­ji su 
ukazivali da joj je glava razbijena tupim 
pred­me­tom, pret­po­sta­vlja se če­ki­ćem ili 
tu­pim de­lom se­ki­re u po­ti­ljak, na­kon 
če­ga je osta­vlje­na na uli­ci da is­kr­va­ri. 
Još uvek po­sto­je dve ver­zi­je pri­če ko je 
ne­sreć­nu že­nu pro­na­šao mr­tvu na uli­
ci: pre­ma jed­noj pri­či, be­ži­vot­no te­lo su 
ujutru pronašle komšije koje su zatekle 
leš na uli­ci, dok se ne­zva­nič­no po­mi­nje 
i ver­zi­ja da je po­li­ci­ju je po­zvao Ja­snin 
sa­daš­nji part­ner, ko­ji je po­li­ci­ju od­mah 
upu­tio na nje­nog biv­šeg part­ne­ra Jo­si­pa. 
Ja­sna je bi­la maj­ka pu­no­let­nog žen­skog 
de­te­ta, ko­ja ni­je ži­ve­la sa ubi­je­nom jer 
studira van Subotice. 

Komšije su navele kako su u petak kasno 
uve­če ču­li zvuk sli­čan puc­nju iz va­tre­
nog oruž­ja, ali ni­su re­a­go­va­li jer su mi­
slili da deca bacaju petarde. Komšija N.S. 
ko­ji ži­vi pre­ko pu­ta ku­će u ko­joj je ži­ve­la 
ubijena za Kurir je iz­ja­vio da je u po­la če­
tri uju­tro po­zvao tak­si, jer ta­ko od­la­zi na 
po­sao ka­da ra­di u noć­noj sme­ni, ali da 
te­lo ni­je vi­deo, da je te­lo ubi­je­ne bi­lo na 
me­stu na ko­me je uju­tru pro­na­đe­no. 

Ku­jun­džić je se­bi pre­su­dio puš­kom u 
naselju Veruši nedaleko od Subotice na 
ima­nju gde je ži­veo, a pre ubi­stva je osta­
vio i oproš­taj­no pi­smo, ko­jim je, ka­ko se 
pret­po­sta­vlja, hteo da ras­či­sti raz­lo­ge 
pre­ki­da van­brač­ne ve­ze sa ubi­je­nom uz 
re­či: Ta­ko je mo­ra­lo bi­ti. On je, na­vod­no, 
dan pre ne­go što je ubio Ja­snu, ubi­je­nu 
po­zvao te­le­fo­nom da se vi­de na­kon nje­
nog posla. Pretpostavlja se da je uzrok 
ubistva bila ljubomora jer je ubijena bila 
u du­goj ve­zi sa dru­gim, mla­đim čo­ve­
kom. Ku­jun­džić je bio raz­ve­den, sa dvo­je 
punoletne dece.
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Ubio bivšu devojku pa sebe 

Stra­vi­čan zlo­čin se de­sio u Beč­
kom okrugu Majdlingu kasno uve­
če 12.02.2019. go­di­ne, ka­da je Želj­ko B. 
(53), dr­ža­vlja­nin Bo­sne i Her­ce­go­vi­ne, 
pucao na ulici u bivšu devojku Viole­
tu J. (48), dr­ža­vljan­ku Re­pu­bli­ke Sr­bi­je, 
pa zatim presudio sebi hicem u glavu. 

Pre­ma pi­sa­nju me­di­ja, Želj­ko je do­šao 
u ka­fić gde je Vi­o­le­ta ra­di­la i od nje na­
ru­čio pi­će. U ka­fi­ću je po­pio pi­će, bio je 
mi­ro­lju­biv, po is­ka­zi­ma sve­do­ka i ni­je 
pravio probleme. Kada je Violeta zavr­
ši­la sme­nu, Želj­ko ju je pra­tio i na uli­
ci joj je zatim dva puta pucao u glavu. 
Na­kon što je pu­cao u Vi­o­le­tu, Želj­ko je 
pucao sebi u glavu.
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Violeta je u komi prevezena u bolnicu 
gde je, na­kon ope­ra­ci­je, pre­mi­nu­la tri da­
na ka­sni­je, dok je Želj­ko ostao mr­tav na 
licu mesta. Pretpostavlja se da je motiv 
zlo­či­na bi­la lju­bo­mo­ra, a zlo­či­nu je pret­
hodila rasprava u restoranu u kome je 
ubi­je­na ra­di­la. Želj­ko ni­je imao do­zvo­lu 
za no­še­nje i ko­riš­će­nje va­tre­nog oruž­ja. 
Me­di­ji su ta­ko­đe iz­ve­sti­li da je Želj­ko 
zbog Vi­o­le­te na­pu­stio su­pru­gu i če­tvo­ro 
de­ce, a da ga je po­sle to­ga Vi­o­le­ta na­pu­
sti­la zbog dru­gog muš­kar­ca, što on ni­je 

mo­gao da pod­ne­se. Od je­se­ni 2018. go­di­
ne Želj­ko je jav­no pre­tio da će pr­vo ubi­ti 
Vi­o­le­tu pa se­be, ali ni­ko od pri­sut­nih ko­
ji­ma je to pri­čao ni­je ve­ro­vao da to mi­sli 
ozbilj­no. Po­zna­ni­ci su na­ve­li i da je Želj­
ko u toku trajanja njihove veze Violetu i 
fi­zič­ki zlo­sta­vljao. Au­strij­ski me­di­ji su u 
iz­veš­ta­va­nju o ovom zlo­či­nu na­ve­li da je 
u Austriji ovo ubistvo bilo osmo ubistvo 
že­ne od po­čet­ka 2019. go­di­ne i da su sva 
ubi­stva oka­rak­te­ri­sa­na kao tzv. „zlo­či­ni 
iz stra­sti”.
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Bil­ten je na­stao u okvi­ru regionalnog programa “Spre­ča­va­nje i is­ko­re­nji­va­nje fe­mi­ci­da u Sr­bi­ji” 
koji re­a­li­zu­ju Ku­ća rod­nih zna­nja i po­li­ti­ka, udru­že­nje gra­đan­ki Fem­Platz, Žen­ski is­tra­ži­vač­ki
cen­tar za edu­ka­ci­ju i ko­mu­ni­ka­ci­ju, ko­ji po­dr­ža­va­ju UN Wo­men u Sr­bi­ji i Evrop­ska uni­ja u
okvi­ru pro­jek­ta “Zaustavljanje nasilja prema ženama u zemljama na Zapadnom Balkanu i u 
Turskoj: primena normi, promena svesti”. Sa­dr­žaj bil­te­na pred­sta­vlja od­go­vor­nost part­ner­skih 
or­ga­ni­za­ci­ja i ne od­ra­ža­va sta­vo­ve i miš­lje­nje Evrop­ske uni­je i UN Women.
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